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CEMAL NAR

07. 01. 1955 de Kahramanmaras / Hartlap’ta dogdu.
ilkokulu kendi sehrinde, imam Hatip Lisesini 1973’de
Diyarbakir'da, Yiiksek islam Enstitiisi’nii 1977 de Kayseri'de
bitirdi ve ayni yil Kahramanmaras /Andirin Lisesine Din Dersi
Ogretmeni olarak tayin edildi. 1980’de atandigi Kahramanmaras
imam Hatip Lisesinde egitim ve dgretimin yaninda uzun vyillar
degisik yerlerde sohbet, vaaz, seminer, konferans ve yazilariyla
halk egitimine katki sundu, irsat ve teblig hizmetlerinde
bulundu. Ayni okuldan 2003’de emekli olmak zorunda kalan
yazar, halen okuma, yazma, irsat ve teblig calismalarini
sirdirmektedir. Evli ve dort ¢ocuk babasidir.

Cemal Nar vyazihh  calismalarinin  bir  kismini
cemalnar.com.tr sitesinde yayinlamaktadir. Sohbet, vaaz, ders,
seminer, konferans gibi gorsel calismalarinin bir kismini da
videolar halinde www.youtube.com sayfasinda sunmaktadir.
Zaman icinde degisik gazete, dergi ve sitelerde yazdi. internette
yazarin binlerce makalesine ve videosuna erisilmektedir.

Yayinlanmayi bekleyen bircok eseri yaninda yazarin
yayinlanmis kitaplari sunlardir:

1- Anilar Ve ibretler 2- Bu Sistemden islam’a 3- islamlasma

Bilinci 4- islam Sancisi 5- Ars Golgesi 6- Tasavvufun Anahtari 7-
Alimin Onderligi 8- islam’da Devlet Ve Siyaset 9- ilim Ve Ozgiirliik
10- ilim Ve iktidar 11- imanin Kiymeti ve Korunmasi 12- iman Ve
Etkisi 13- Aydinlanma Yolu Tasavvuf 14- inangta Arinma 15-
inangta Kirlenme 16- Okuma Aski 17- islam’a Gore Irkgilik ve PKK
Ekseninde Kiirt Sorunu 18- insana Ulasmak 19- islam’da Cihad
Hak Batil Miicadelesi 20- inancin Kivanci 21- Sistem ve Seriat 22-
Osmanlidan Cumbhuriyete Blyik Kirilma 23- Gonll Azig 24-
Laiklik Sorgulamasi 25- Derdimiz islam 26- Adi Konmamis Savas
27- Batililasmayla Hesaplasma 28- Aydinlarin Karanligi 29- Kitap



Sevgisi Yazma Aski 30- imam Hatip Davasi Ve Haci Kalay 31-
islam’in Ozeti 32- islam’da Irkgihk Ulusalcihk Milliyetcilik 33-
islam’siz Olmaz 34- ilimsiz Olmaz 35- Davetsiz Olmaz 36-
Hesaplasmadan Olmaz 37- Kiymet Bilmek 38- Hatirlatmalar 39-
Laik Sistemde islami Siyaset Sorunu 40- Misliman Kimligin
Kodlari 41- Bize Diisen 42- islam davasi 43- Din Diyalog Ve Ilimh
islam 44- islam’da Sakal Ve Kiyafet 45- Okudugun Kadarsin 46-
islam’da insan iliskileri - Din Muameledir- 47- Islam’a Ensar
Olmak 48- Tanidigim Marasli Hocalar. 49- Acilen islam Birligi 50-
Engin Gonil Yice Ruh 51- islam'da insan Onuru Ve Caga
Yansimasl 52- Glincelin Dili 53- Hizmetten Tertre Gilen
Sorgulamasi 54- Tiirkiye’de Dindar Siyaset Pratigi 55- internette
Kral Sézler 56- islam Disiincesinde Saglik Ve Sifa 57- Hastalara
Armagan 58- Maras Hazineleri 59- Birey Ustiine Elestiriler 60-
ilim Ve Alim Ustiine Elestiriler 61- irfan Hayatimiz Ustiine
Elestiriler 62- Devlet Ve Medeniyet Yolu Hicret 63- Sevgili
Peygamberimiz Mekke Déneminde islam’a davet 1- 2. Ciltler 64-
Peygamber Ornekliginde Ahlak Ve Merhamet 65- Kalpten Dile
Egitim Ve Terbiye 66- Batililasma Cinnetinde Aydinlar Ve
Kurumlar 67- Kitap Ve Yazma Sorumlulugu 68- Allah’in Yardimi
Ve Zafer Sartlari 69- islam Agisindan Laiklik Ve Sekiilerizm 70-
imam Hatip Davasi 71- islam’a Gére Irkgilik Ulusalcilik
Milliyetcilik 72- Kur'an Agisindan insan Toplum Irkgilik 73-
Stinnet Agisindan insan Toplum Irkcilik 74- insan Ve Toplum
Agisindan Irkgiligin  Zararlari Ve Caresi 75- Osmanlidan
Cumbhuriyete Irkcihk 76- Sistemin Irk¢i Cinayetleri 77- Kdirt
Sorunu Ve Caresi 78- PKK Terérii Ve Caresi 79- islam Sayesinde
Kolelikten Yiikselenler 80- Atatirkgilik ve Tabu
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ONsOz

Gegmiste yasadigimiz sehirde basin yayin ve ciddi bir
dagitim olmadigindan yazdigimiz konularin uyumlu olanlarini bir
kitap icinde toplayip bir kerede hepsini bastirmak gibi bir
disincede olduk. Bu vyizden bazi kitaplarimiz ortalama
hedefimiz olan 100 ila 200 sayfa sinirini cok asmislar, bazen 400,
bazen 900 sayfaya ulasimlardi. Bu ise gliniimizde kimi himmeti
zayif okuyucularimiz icin olumsuz bir durumdu. Simdi ise
internet ile kendimiz bile yayinlama imkanina kavustuk stkdr.

Bu ylzden bazi ana kitaplarimiza dogum yaptirarak iki t¢
yavru kazandirdik. Bunlardan birisi de “islam’a Gére Irkgilik Ve
PKK Ekseninde Kiirt Sorunu” kitabimizdir. Elinizdeki eser de
boyle bir yavrudur. Konuyu biitlin olarak okumak isteyenler ya o
kitabimizin ilk baskisini bulacak, ya da (¢ kardesi daha
okuyacaktir. Bunlarin tamami internet sitemizden {Ucretsiz
indirilip okunabilir.!

Kitaba emegi gecen herkese tesekkiir ediyorum. Her
isimizin eninde de sonunda da hamdolsun alemlerin Rabbi Allah

Tealaya deriz.

Cemal Nar

L https://cemalnar.com.tr/kitaplar



OSMANLIDAN CUMHURIYETE IRKCILIGIN
TEMELLERI

Konuya Giris

Bilindigi gibi irkcilik, belli bir irkin dogustan gelen tabii bir
UstlinlGglnl savunan goristiir. Bu gorlise goére atalardan
evlatlara genler ve kalitim yoluyla gecen ruhi karakter ve fiziki
ozellikler sebebiyle ahlak ve sahsiyet, akil ve zeka, bilgi ve beceri
edinmede kabiliyet ve basari gibi temel insani 6zellikler, belli
irklarda dogustan vardir. Dolayisiyla bu irklar baskalarina
dstanddr.

Irkgilik elbette sagma sapan bir goriistiir ama ne yazik ki
insanlarin gogunun 6teden beri inandigl sagmaliktir. Tarihin her
devresinde gorilen bu sagmalik maalesef sasilacak kadar

yaygindir.

Bunun tabii sonucu ise maalesef {istlin sayilan irkin, dyle
olmayan irklari yonetmesidir. Yonetilmeye mahk{m olan irklar
ise, Ustlin olan ydnetici irklarin emrinde hem de asagilanarak
calisacaklardir.

Bu yuzden irkgilik, zuliim ve sémurtyd hakh kilan, ona kilif
hazirlayan c¢irkin ve asagilik bir gorustir. Tarih boyunca Ustiin
sayillan rklarin diger irklar Uzerinde egemenlik kurma ve



somiirme girisimlerinde mesrulastirici  bir gerekce olarak
kullanilmistir irkgilik. Boyle bir toplumda birlik ve beraberlikten,
sevgi ve kardeslikten, adalet ve esitlikten bahsedilebilir mi?

Son birkag yuzyilimiz bu kavmiyetgilik, irkcilik, boltctlik
belasi ve fitnesiyle gecti maalesef. Dlinya savaslari yasadik bu
ylzden. Osmanli Devleti dagildi, dokildl, bolindld ve nihayet
yikildi bu sebebpten. Canimiz gitti, malimiz gitti, emegimiz ve
enerjimiz gitti bu mel’'un yolda. Toplumda derin yaralar acildi,
insanimiz dininden, imanindan, birlik ve beraberlik duygu ve
disincelerinden, sevgiden, saygidan ve sicak komsuluk
iliskilerinden oldu.

Bu canavar neyimizi yutmadi ki...

Bu bela olmasaydi biz bambaska bir devlet ve millet
olacaktik buglin. Daha zengin, daha giicli, daha hatirli, daha
mutlu olacaktik. Hepsinin birincil katili irkgihktir.

Nedir bu bela? Basimiza nerden geldi? Nasil kurtuluruz?

Bunlar o6nemli sorulardir. Clnkld bunlar en biylk
sorunlarimiza isik tutmaktadir. iste biz de bu kitapta bunlar
irdelemeye, arastirmaya ve bir gare sunmaya ¢alisacagiz. Aslinda
hep var olan, hani su bildik ¢are var ya, iste o careler garesi
zenginligimize isaret etmeye calisacagiz insallah.

Evet, insanin “zalim ve cahil”! sifatlarindan ve
zafiyetlerinden kaynaklanan irkgilik, insanhk tarihi icinde uzun

! “Biz emaneti goéklere, yere, daglara teklif ettik de onlar bunu
yiiklenmekten kagindilar, zira sorumlulugundan korktular, ama onu
insan yiiklendi. insan bu emanetin hakkini gozetmediginden cidden
¢ok zalim, ¢ok cahil bulunuyor.”(Ahzabp, 72.)



bir gecmise sahiptir. Eski Yunan, Roma, Misir toplumlarinda
egemen uluslar kendilerinin  tabii olarak baskalarina
UstlinlUklerine inanirlar, kendilerinden olmayan kavimleri ikinci
sinif insan, dolayisiyla kole ve hizmetci olmak Uzere yaratiimis
topluluklar olarak degerlendirirlerdi. israilogullari gibi kimi
toplumlarda ise irk¢ilik dini bir nitelik kazanmisti.! Kendilerinin
secilmis ulus olduklarina inanan israilogullari,? islam'in teblig
edildigi donemde, sirf kendi milletlerindn olmadig icin haset
ederek Hz. Muhammed (s.a.s)'in peygamberligini kabul
etmemislerdi.?

Emanet: farzlar, yikimlulikler, Allaha itaat, akil ve diisiinme kabiliyeti
seklinde tefsir edilmistir. Kader sirri yani Allahin takdirine razi olma,
diyenler de vardir. insana verilen benlik de emanetin bir unsurunu
teskil eder. Benlik biitiin mahluklar icinde yalniz insana verilmistir. Eger
insandaki ene (ben) gercek mabhiyetini anlayip Rabbine yénelmezse
diinyayr zulim, inkar ve sirkinin dehseti ile dolduran bir mahiyete
dénugir. Vallaht a'lem.(Bu kisa agiklama Suat Yildirrm’n mealinden
alinmistir.)

! “Onlarin bu tutumlar: Bize ates, sadece sayili giinlerde
dokunacaktir, demelerinin bir sonucudur. Onlarin vaktiyle
uydurduklari seyler de dinleri hakkinda kendilerini yaniltmistir.” (Al-
i imran: 3/24)

2 “Hem yahudiler, hem de hrristiyanlar "Biz Allahin evlatlari ve
sevgilileriyiz." dediler. De ki: "Oyleyse nigin Allah sizi giinahlariniz
sebebiyle cezalandiriyor?" Hayir, bilakis siz Onun yarattigi birer
beser toplulugusunuz. Allah diledigini affeder, diledigini cezalandirir.
Goklerde, yerde ve ikisi arasinda olan her seyin hakimiyeti Allahindir.
Doniis de Ona olacaktir.”()Maide, 5/18.)

3 “pAllah'in kullarindan diledigine peygamberlik ihsan etmesini
kiskandiklari icin Allah'in indirdigini (Kur'an't) inkar ederek
kendilerini harcamalari ne kotii bir seydir! Boylece onlar, gazap
listiine gazaba ugradilar. Ayrica kafirler igin algaltici bir azap vardir.
Onlara: "Allahin indirdigi bu Kur'ana da iman edin" denildigi vakit:
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islam Diinyasinda kékii Emeviler’e kadar uzanan ve
Osmanli déneminde Ummeti paramparga eden irkeilik belasi
bugiin de &zelde Tirkiye’nin, genelde bitiin bir islam
Ummetinin basina gelen en biiyiik musibet ve yasadigi en feci
felakettir.

Ahmet Ozalp’in verdigi bilgilere goére! uzun gecmisine
ragmen irk¢ihk sosyal bir teori olarak 19. yizyilda Avrupa’da
sistemlesti. Irkciligin altin ¢agi kabul edilen bu yiizyilda kendisi
irk¢t olmamakla birlikte Charles Darwin'in biyolojik evrim
kurami, s6zde bilimsel irk¢iligin gelismesine temel olusturdu.
Sosyal Darwincilik insan soyunun zaman iginde cesitli evrim
asamalarindan gectigini, Avrupali beyaz irkin insanin toplumsal
evriminin en Ust asamasini temsil ettigini savundu. Gobineau,
beyaz irkin GstinlUgln, beyazlar icinde de ari irkin en yiksek
medeniyet seviyesine ulastigini 6ne siirdii. Gobineau'nun
izleyicilerinden ingiliz asilli Houston Stevvart Chamberlain,
Almanya'da uzun boylu, agik tenli ve uzun kafali Tétonlarin
Ustlin irk oldugunu, Yahudilerin fiziksel olarak Toétonlardan
kolayca ayirt edilmeseler de manevi agidan olanlardan geri
olduklarini savundu.

Gobineau ve Chamberlain'in gorugleri, basta Nietzche
olmak lizere Max Weber, Werner Sombart gibi dlstnirlerce
beslenerek Almanya'da Nazi irk¢ihiginin temelini olusturdu.
Adolf Hitler siyaset felsefesinin irkgihk yoninia "bilimsel"
temellerini bu dislnirlerden aldi. Nazi irk¢ihgr bitin geliski ve
tutarsizliklarina ragmen Almanlari birlestirmekte, yenilmez
olduklarina inandirmakta, ekonomik somiriyi ve kdle emegini

"Biz sadece bize indirilene inaninz" derler. Kur'an, ellerindeki Tevrati
tasdik eden hak kitap olmasina ragmen, kendi kitaplarindan
bagkasini inkar ederler.” (Bakara: 2/90-91)

1 Bkz. Samil islam Ansiklopedisi “Irkgilik” md.
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mesrulastirmakta, halki savasa yoneltmekte baslica etken oldu
ve Nazizmin Alman halki Gzerinde kurdugu egemenliginin temel
O0gesini meydana getirdi.

Nazizmden farkli bicimde de olsa, Avrupa uluslarinin
somirgecilik hareketlerinde haksiz ve insanlik disi eylemleri
mesrulastirmakta irkgi gérisler baslica etken oldu. ispanyollar
Amerika'ya geldiklerinde Yerlilere karsi izledikleri yayillmaci ve
saldirgan politikalarini, Yerlilerin ispanyollardan farkl olduklari,
kendileriyle ayni anlamda insan bile sayillamayacaklarini 6ne
siren irk¢l teorilere dayandirdilar, topraklarini ellerinden
aldiklari Yerlilere insan gibi davranmanin gerekmedigini 6ne
surdler.

Thomas Carlyle, James A. Froude, Charles Kingsley ve
Ozellikle Rudyard Kipling'in yazilarinda israrla islenen "beyaz
adamin misyonu" dislincesi de sdmirgecilik doneminde irkgiligi
mesrulastirici ve somirgeciligi ylceltici bir islev gordi. Bu
diisinceye gore beyaz Avrupal oOteki irklara medeniyet
gotiriyor, dolayisiyla insanliga hizmet ediyordu. Basta ingiliz,
Fransiz ve Portekizliler olmak lizere Avrupali tim somirgeciler
Asya'da, Afrika'da, Hindistan ve Uzak Doguda somurgelestirme
faaliyetlerini  bu s6zde "medenilestirme" gorevlerine
dayandiriyorlardi.

ABD'de ise irkcilik onceleri katliam olclstinde Yerlilere,
daha sonra da Siyahlara yoneldi. Glinimizde irkgiliktan belli
Olclide bir uzaklasma egiliminden s6z edilse de basta ABD olmak
Uzere tam Avrupa Ulkelerinde varligini sirdirmekte; 6zellikle irk
ayiriminin yasal olarak stirdiigii Giiney Afrika ile israil'de en kati
ve acimasiz bicimiyle egemenligini yiuratmektedir. Yine
Afganistan ve Irak isgallerinin altinda “onlara medeniyet
gotirme” iyi niyeti (!) vardi. Ashinda bitliin Bati, bugln bile
Dogu’yu kiclik goérmeye ve asagilamaya, kendine dek
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saymamaya devam etmektedir. Kendilerinden birkili 6ldirilse
yveri gogl inleten Batililar, baskalarinin katliamina seyirci
kalabilmektedirler. Hiimanizmalari bu kadardir. Yani sadece
kendilerine...

Osmanliy1 tasfiye eden ve Cumhuriyeti kuranlar bu
“Barbar”, bu “tek disi kalmis canavar” olan Bati toplumlarini
kendilerine “lUsve-i hasene — en glizel 6rnek” olarak aldilar
maaleef. Irkciliklarini da elbette. Bu fikirler son yizyilda
Osmanli'yl sarsiyordu. Fakat Cumhuriyet Donemiyle beraber
irkcilik denilen bu cetrefilli fitne, cetin musibet ve biyik belanin
tam icine distlik. Cinki bu “etkin kurucu kadro”, Osmanlida
irk¢iligl savunan kadro idi.

Tarihin en aci bir doneminin icinden gecerek bitin bu
acillari  yasayan babalarimiz  ve bizler, “Batililagsma”,
“Modernlesme”, “Aydinlanma”, “Cagdaslasma” gibi ne oldugu
megchul, en azindan saibeli ve bulanik, herkesin kendine gore
icini doldurdugu karanlk ve miphem kelimelerin devlet ve
blrokrasi elinde bir kirbag gibi sirtimizda saklayarak derin
yaralar actigini  gordik. Amag, Mauslimanlari  “islam
Medeniyetinden” zorla alarak, islam’in reddettigi Batili bir hayat
tarzini getiren “devrimleri” bize “Bati Medeniyeti-Cagdas
Uygarlik” diye vyutturmaya c¢alismakti. Yani bizi kendi
diinyamizdan alarak yabanci bir dinyaya atmakti. Clnkd
kendisini “Batic1” sayanlar, tipki onlar gibi, bizi hor ve hakir
goriyor, kendilerine denk saymiyorlardi.

Bitln bu darbeler halka “halkgilik”, “milliyetcilik” adiyla
vuruluyordu. ileride gérecegiz, kimileri iyi niyetle “milliyetgilik”
kelimesine kokiu “millet-din” oldugu icin glizel anlamlar
ylkleseler de maalesef o devletin icraatlarinda ve birokratlarin
uygulamalarinda ¢ok acimasiz ve insafsiz, cok ilkel ve vahsi bir
“Irkcilik” olarak tecelli etmistir hep.
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“Devletin resmi goriisiine” gore bu tlkede yasayan herkes
“Turk”tir ve bu millet “Tark Milletidir”. Burada kullanilan “Ttirk”
kelimesi gliya bir irki ifade etmez. Topyekun halkin genel bir
ifadesi olarak sosyolojik veya kiltirel bir kavramdir. Bu ylizden
baska irklarin alinmasina gerek yoktur. Clinkd onlarin varhgi inar
edilmemistir.(!)

Ama bu kelimenin alti azicik eselendignde, baska irklari bir
¢irpida bir sitrt asagilayici kelimelerle hepten dislandigini
goririz. Yani daha sonralari zorda kalinca “bu irklari inkar degil,
bir Ust kimlik tanimidir, o kadar” denilse de, “kart kurt”
hikayeleri ile bunu yalanlayan nice hitabeler, yazilar ve olaylar
yasadik bizler. Bunun aci, bir o kadar da komik hikayelerine yer
yer temas edecegiz bu kitapta insallah.

Burada baska bir durum daha var. O da Batililasma ve
AB’ye girme sirecinde irk¢i Batililarin bizi asagilamalari ve
kendilerine denk gérmeme safsatalaridir. Yukarida kisaca
deginildigi gibi “Bat1” kendisinden “baskalarin” asagilar ve asla
“otekilerini” kendine denk, esit gérmez. Bati bu ylzdendir ki
bizlere AB’ye liye olmada nice anlasmalar yapip s6z verdikten
sonra, simdi is ciddiye binince bize AB igin tam ve esit ortaklik
yerine “imtiyazli ortaklik” teklif edilmektedir.

Neden?

Bizi kendine denk goérmediginden, bizi aralarina
yakistiramadiklarindan. Bizim kanimiza dokunan bu acitici ve
alcaltic durum, nedense Baticilarimizn kanina
dokunmamaktadir. Bu denksizligi bir “kabullenis” midir acaba?

14



Bu acidan  bakildiginda  “Batililasma”,  “Batinin
ylceltilmesi” oldugu kadar, kendi kendimizi inkara varan onur
kiricihigin simgesi oldugu icin de elestirilmeyi hak eder.?

islam, zulim ve sémiriye yol acan tim inang ve
distnceler gibi irk¢iligi da yasaklamistir. Kur'an irklarin ayni
kokten geldiklerini ifade ederek, Ustlnlik iddialarinin
temelsizligini ortaya koymustur. Tim insanlar ve uluslar Hz.
Adem (a.s) ile esi Havva'dan yaratiimistir.

insan toplumunun irklara, kabilelere ayriimasinin sebep
ve hikmeti, onlarin tanismalari ve her tirli bilgi ve beceride
yardimlasmalariistegidir. Bu amaca bagli olarak insanlar ayriayri
irk, renk, dil ve yerlerde yaratilmislardir. Zulim ve somiriye
neden olacak dogustan gelen kalitimsal bir Ustlnlik asla s6z
konusu degildir. insanlarin ve toplumlarin iyilik ve Gstiinliikleri
yalnizca inanglarina, yasama bicimlerine baghdir, Allah'in
emirlerine  uyma, vyasaklarindan kaginma konusundaki
titizliklerinden kaynaklanir.?

Hi¢ sliphesiz medeni bir toplum, hayvanlar gibi
icgldilerinin buyrugunda yasayan insanlardan degil, 6zgir
iradeleriyle segtikleri inang ve ilkeler ¢evresinde toplanan
insanlardan olusur. Bu yiizden “islam Toplumu”, islam'i bir din,
bir sistem, bir hayat tarzi ve yasama big¢imi olarak géren ve
diizenleyen, bunu bilingli bir tercihle isteyen inanan insanlarin
olusturdugu bir toplumdur. Belirleyici tek etkenin inan¢ oldugu
bu toplumun olusmasinda baska hicbir maddi ya da manevi

1 Bkz. Yiiksel Kanar, Batinin Dogusu, s. viI.
2 Hucurat, 13.
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etkenin temel katkisi yoktur. Ayni akide cercevesinde cevrelesen
ve birlesen insanlar, kan baglari olmasa da kardestirler.!

Buna karsilik, ayni inancin paylasiimamasi durumunda,
ana, baba, evlat ve akraba arasinda bile bir yakinliktan s6z
edilemez. iman etmedigi icin babasinin ¢agrisina uymayan Hz.
Nuh'un oglu onun ailesinden sayilamaz.?

Boyle bir durumda ayni inanci paylasan miminler, kifri
islam’a tercih etmeleri durumunda ne babalarini, ne
kardeslerini, n de kavim ve kabilelerini “veli”, yani yonetici, dost
ve yardimci kabul edinebilirler.® Hicbir mimin, babasi, oglu,
kardesi ya da diger bir yakini da olsa, Allah'a ve Peygamberine
disman olan kimseye sevgi besleyemez.*

ileride genis olarak deginecegimiz bu temel cergeveyi
cizdikten sonra simdi islam’a gére irkgiligin ayrintilarina
girebiliriz.

Irkgihgin Tarihi Temelleri

Biz kitabimiza giriste irkgihgin tanimini yapmis ve tarihi
temellerini aramaya ¢ikmistik. Bu agidan bakildiginda irkgihk
duslincesinin insan fitratinda egitilmeye ihtiya¢ duyulan bir
potansiyel gli¢ halinde var oldugunu gérmistik. Aslinda her
duygu, glidii ve huy gibi bu da biitiin bltiin faydasiz ve hikmetsiz
bir duygu degildir. Egitilir ve iyiye yonlendirilirse faydaya
dontisecek olumlu bir fitrattir sonugta. Cinka ilim, sanat ve

! Hucurat, 10

2 Hud, 146

3 Tevbe, 23

4 Mucadele. 22
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medeniyet icin, kavimlerin karsilikh tanisma, bilisme ve
birbirinden istifade etmelerinde gereklidir bu.

Sonra  birinci  bolimde  “cahiliyye  doéneminde”
Arabistan’da var olan o siddetli ve dehsetli irk¢ihg gordik.
Dinyanin baska yerlerinde durum ¢ok da farkh degildi aslinda.
Bliyiik medeniyetler kuran Romalilar da, Farslar da, Hintliler ve
Misirlilar da irkgihgl yasayan milletlerdir. israilogullarinin buna
nasil bir dini karakter kattiklarini da gormustik.

islam boyle bir diinyada geldi ve irk¢ilig1 ayak altina alarak
¢ignedi ve ezdi. Butlin insanlarin bir erkek ve disiden yaratildigini
bildirdi. Ustiinligii seciminde higbir tercih ve irademiz olmayan
irka degil, edinilmesinde tercih ve irademizin, emek ve
¢abamizin oldugu esaslara bagladi. O da dogru iman, dogru
yasam, dogru ahlak ve yiice erdemdi. insanlar bir taragin disleri
gibi esit olduklarini anladilar islam dayesinde. Irkin, rengin, dilin,
servetin, s6hretin bunda payl olmadigini 6grendiler ve huzur
icinde yasadilar kardesce biitiin bir asr-1 saadet ve rasit halifeler
doénemleri boyunca.

Ama Emevf'ler ile birlikte Misliimanlar arasinda var olan
bu giizellik de yavas yavas bozulmaya basladi. Once yénetimdeki
Emevi silalesi kendini Ustlin gordii sair Araplardan. Sonra
Araplar Gstiun gordiler kendilerini baska insanlardan. Bundan
sonra bolinme ve parcalanmalar, isyan ve ihtilaller eksik olmadi
tarihimizde. Derken Mdisliman halklar da alistilar bu duruma
maalesef daha sonra.

Bitln bunlara ragmen vyine de iyi egitim almis
Maislimanlar, dinin emirlerine uyarak irk¢i olmadilar. Aralarinda
yasayan Gayr-l Mduslimleri de baski altina alarak rahatsiz

Y Hucurat, 13.
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etmediler. Onlar bu halleriyle bile batillara blyiik 6rneklikler
sergiliyorlardi.

iste bu siralarda 19. yy.da batilar arasinda irkgi
diisinceler sistematik bir sekilde kendini géstermeye basladi.
Bunu da “Giris”te anlatmistik. Tam da bu siralarda Osmanli
gerilemeye baslamis, Bati karsisinda ilk maglubiyetleri tatmis ve
onlarin silah ve teknikte Ustlnliklerini gorerek paniklemisti. Ya
devletten kacarak, ya da tahsil amacli olarak Avrupa’ya giden
Osmanli gen¢ aydinlar, oralarda milliyetcilik, irkcilik ile
karsilasmislardi. Dinyayi hizla saran bu dislince onlara da cazip
geldi ama bunugok irk ve unsurdan meydana gelen Osmanli igin
tehlike gordiklerinden ©6nce benimsememis, pek dile
getirmemislerdir. Bitln unsurlart “Osmanlicilik” semsiyesi
altinda birlikte yasatmayi amaclayan distincelerin altinda yatan
sebepler, bunlar ve benzerleridir.

Fakat dnce Gayr-1 Mislimler, sonra da Tirklerin disindaki
Mdsliman unsurlar bu disiinceye meftun olunca, Batililasma
taraftari Osmanli aydinlari da bu fikri severek almak
durumundaydilar. iste son yiizyilda Osmanli Devletinde belli
basl bes diisiince akimi vardi. Simdi bunlari gérelim isterseniz.
Clnkd  bunlart  6grenmemiz, Cumhuriyet DOneminde
yasadiklarimizi anlamak igin mutlaka gereklidir. Yani bugiiniin
temelleri o glinlerde atilmistir.

Osmanlida Bes Diisiince Akimi

Kokleri tanzimata kadar uzanan ve |. Mesrutiyet
zamaninda meydana cikan birbirine zit dislince akilmlari ve
diinya gordisleri, Il. Mesrutiyetin hirriyet havasi icinde daha ¢ok
beslendiler ve bir o kadar da karsi karsiya gelme ve catisma
imkanlari buldular. Tanzimatin bir yandan icinde dogup
biyidikleri islam Medeniyeti ve bir yandan da aralarina severek
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girmek istedikleri Bati Medeniyeti ylziinden gerek yasanan
hayatta ve gerekse bir diisiince olarak kafalarda ikilik yaratan bir
devir oldugu bilinmektedir. Bir¢ok kafalarda bu iki dinya
catismaksizin yan yana yasadigl icin bu ¢ok garip ve sentezsiz
ikilik, cift disiince ve yasam tarzi, donemin bir karakteristigi
olarak ortada durmaktadir.

Bu ayni zamanda hem yeni hem eski, hem sarkli hem
garpli olmak, toplum icinde yalniz belli bir aydin ziimreye
mahsustur. Denizin Ustlinde dalgalar birbirini doverken
asagilarda halk biyuk bir huzur icinde kendi dlinya gortsi olarak
Mislimanca bir hayati yasamakta, yukaridaki kavgalara
karismamaktadir. Bu 6teden beri var olan bir tavirdir ve hala
sirmektedir.

Savunulan yeni fikirlerle saklanmak istenen eski fikirler
arasinda kokten bir gelisme olup olmadigini diisinmeden bu
insanlar dogunun ve batinin c¢ekici bulduklari taraflar ile
diisince ve davranislarini stislemekte, her iki medeniyetin
guzelliklerinden kendilerince yararlanmaktadirlar. Yani ne tam
sarkli, yani iyi bir Misliman, ne de tam bir garpli hiristiyan gibi
degil, iki disince ve davranisi beraberce yiritme
sevdasindadirlar. iste tam da “ne isa’ya, ne de Musa’ya
yaranamamak” dedikleri sey bu olsa gerek. Hz. Muhammed’e
hi¢ yaranamayacaklari ise kesindir bu kafayla.

Bu iki hayat tarzi ve diinya goriisi aydinla halkin birbirine
yabanci, hatta birbirinden habersiz iki sinif teskil etmesine sebep
oluyordu. Bu is daha dnceleri de vardi belki ama bu sefer aydinla
halkin ayrilisi daha derindir. Aydin, halkin diinya gérisiina "geri"

1 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, Seicuk y. ist.
1966. 5.306 vd.
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buluyor ve onu asagiliyorken, halk Aydin'a “gavur” diyerek
kendinden saymiyordu.

“Osmanlicilik” devletin dagilmamasi igin sanki herkesin
kabul ettigi gizli bir anlasmadir. ikinci Mesrutiyet her tiirl(i basin
Ozglrltgini sagladigi icin bu ayrilik gerginlik haline geldi. islam
ve Bati eksenli zit diinya gorisleri catisan iki ideoloji oldu.
Bunlara bir de yeni Osmanl'lar zamaninda tohumlari atilimis
olan “milliyetcilik”, bunun farkh versiyonlari olan “Tarkgaluk”,
“Kirtculik” ve “Arapcilik” hareketleri katildi ve boylece bes fikir
akimi ortalikta konusulmaya baslandi:  “Osmanlicilik”,
“Islamcilik”,  “Avrupaciik”,  “Turkcilik”, “Kurtclik” ve
“Arapcilik”.

Bu ideolojiler, iktidar ve siyasi partilerin faaliyetine
daginik bir sekilde olsa da karismis bulunuyorlardi. Mesela
onceleri ittihatcilar arasinda islamcilarla birlikte Avrupacilar ve
Tirkgiler da vardi. Nitekim Hiirriyet ve itilaf Partisi icinde de
islamcilar ile Avrupacilar bulusmuslardi. Fakat siyasi gerginlik
arttikca islamcilarin daha sonra “modernist” diye taninan kismi
ittihatcilarla birlestigi halde, seriata siki sikiya bagh olan kismi
Hirriyet ve itilaf Partisi icinde ¢ogaldilar. Modernist islamcilarla
Avrupacilarin anlasmasi daha kolay oldugu igin, ittihatcilar
icinde yeni bir uzlasma zemini bulmuglardi. Buna karsi seriata
bagl kalan Hiirriyet ve itilaf Partisi kdki batili olan ve “ittihat ve
Terakki” icinde kalan Tirkgllerde de uyusamadilar. Boylece
ideolojik gerginlikler bir de siyasi gerginlikler ile pekisti,
kuvvetlendi. Butin bunlar ise dislincede oldugu kadar
harekette de ¢arpismalar yasanmasina sebep olmustur.

Velhasil Osmanlilarin sonuna dogru llkede “Osmanhcilik”,
“Islamcilik”, “Baticilk” ve  “Milliyetcilik” diisiincesinin iki
yavrusu olan “Tarkclluk” ve “Kurtgllik” adiyla bes genel
distnce akimi konusuluyordu. “Arapcilik” da bir diisiince akimi
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olarak vardir, ancak o bu topraklarda, en azindan “misk-1 Milli”
sinirlari icinde pek yoktur, ¢ok konusulmamigtir. Biz de bu
Ulkedeki irkgihk Ustiinde durdugumuzdan bu goérisi kitabimiza
almaya gerek gormedik.

Sunu kabul etmek lazimdir ki bu distince akimlarindan
her birinin icerisinde digerinden sayacagimiz insanlar da vardir.
Ayni Ulkenin okullarinda yetismis ve havasini tenefflis etmis
disince adamlarinin fikir yapilarinin bigakla kesilmis gibi
ayrismalari kolay olmuyordu. Her dislince akimindan insan ele
alindikca bu gercegi hicbir zaman gézden kagirmamak gerekir.

Bu akimlarin her birinin arkasinda bilinmesi gereken gticll
isimler, dernekler ve yayin organlari vardi. Bu akimlar daha
sonra cumhuriyet doneminde de devan etmislerdir. Bizim
amacimiz bunlari detayl incelemek degil, sadece konumuza bir
zemin olusturmaktir. O ylizden ayrintilara girmeyecegiz.

Osmanlicilik

“Osmanlicilik”, Osmanl Devletinin siyasi butinlGgini
saglayabilmek amaciyla ortaya ¢ikmis bir diistince akimidir. 1I.
Abdilhamit tarafindan da desteklenen, Il. Megrutiyet'in ilk
yillarina kadar devam eden bir diisiince akimidir.

Bu diisiinceye gdre Osmanl imparatorlugu'nun sinirlari
icinde yasayan herkes irk, din, dil ayrimi olmaksizin esit kabul
edilmeli; herkes ayni haklara sahip olmalidir. Bu, devletin devam
ettirilerek yikilmaktan kurtarilmasi icin sarttir.

“Osmanlhicilik” fikri sartlarin getirdigi bir zaruretin

neticesidir ve bu ylzden kavga eden disiincelerin (zerinde
anlastigi bir baris alanidir.
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O ginlerde artik herkes gortyordu ki koca “Osmanli”,
“devlet-i ebed miiddet” elden gidiyor. Bunu durdurmak icin
herkes biraz taviz vererek bu disiince etrafinda bir birlik
olusturmaya calisiyordu. Yani milliyet¢i Tirkgller, kendi
irklarinin disindaki unsurlari devlet icinde tutabilmek, bélinme
ve parcalanmadan kurtulmak icin mecburen Osmanlicilik fikrini
destekliyorlardi. Ayni durum benzeri gerekcelerle islamcilar igin
de gecerliydi. Zaten devlet ve toplum icinde gayr-i Mislimleri
dislamiyorlardi ama Musliimanlara denk de gormuyorlardi. Artik
bu ylzden onlan kendilerine mecburen esit goérmeye
baslamislardi.

Bu acidan bakildiginda “Osmanlicilik”, “Baticilik” ve
“Milliyetcilik-Irkcilik” akimlarina gore yerlidir, yabanci kaynakl
degildir.

Batililasmaya agik Osmanl aydinlari  milliyetgilikle
tanistiklarinda, bu fikrin  Osmanh agisindan bolinme ve
parcalanma anlamina gelecegini ¢ok iyi biliyorlardi. Bu sebeple
ayrilikgt  milliyetgilik  hareketlerine  karsi ilk  tepkileri
“Osmanlicilik” bigiminde olmustur. Osmanli devletinde yasayan
tim unsurlara ayrim yapmaksizin esit yurttas olarak davranma
ve onlari Osmanlilik aidiyetinde bulusturma anlamina gelen
Osmanlicihk,  Osmanh  aydinlarinin  ortak  dislincesini
olusturuyordu. Fakat hem zihinlerdeki “Gmmet” fikri, hem de bu
siyasetin etkili olmamasi, aydinlarin milliyetcilik karsisindaki
distncelerinin farkhilasmalarina yol agmistir.

Osmanlicilik, etnik milliyetcilige karsi Osmanli’nin buldugu
ve dolayisiyla ilk etapta milliyetcilik karsiti bir akim olarak
gorilebilir. Ama klasik Osmanl “Gmmet - millet” sisteminden
farkli bir model olarak ayni zamanda yeni bir olgudur.
Osmanlicihk da bir “birlik ideolojisi” olarak bir nevi “kiltirel
milliyetciligin” bir bicimi seklinde yorumlanabilir. Klasik “Gmmet
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millet” sisteminde mdislim Gayr-i Muslim farkliliklari ve bu
farkhihklarin kurumsallasmasi esas iken, “Osmanlicilik”ta devlet
ve hukuk karsisinda mislim Gayr-1 Mislim yurttaslarin esitligi
ilke olarak benimsenmistir. Irk, din ve mezhep farki
gozetmeksizin herkesin temel hak ve o6zglrliklerini glivence
altina alan Tanzimat Fermani, Osmanlicilik distincesinin ilk
somut adimidir.

Ne var ki yenilgiyle sonuglanan Balkan Savaslari Hristiyan
unsurlarin imparatorluga karsi olumsuz tutumlarini ortaya
cikarmis oldu. Once Arnavutluk isyani, sonra Araplar ve Kiirtler
arasinda baslayan bazi milliyetcilik hareketleri, imparatorluk
icinde Misliiman unsurlarin tam bir anlasma icinde olmadigini
gbstermis oldu.

Malum oldugu Uzere milliyetgilik once gayri mislim
unsurlar arasinda, sonra Arnavut ve Araplarda, en sonra da
Tirklerde ortaya g¢ikmistir. Tlrklerin en sona kalmasi Osmanl
devletinin kurucusu ve asil sahipleri olmasi dolayisiyladir.
Tirklerin erken bir donemde milliyetgilik yapmasi, bu devlete
vicut veren unsurlari ayrilikgiliga sevk etmek ve dolayisiyla bir
an 6nce Osmanli’nin pargalanmasi anlamina gelecegi icin, son
ana kadar Osmanlicilik konusunda israrl olmuslardir.

ittihat ve Terakki Cemiyeti, ilk ddneminde Osmanlcidir.
Cemiyetin temel amaci, genelin menfaatini korumak, hicbir
sekilde milliyet, kavmiyet, cinsiyet, mezhep farki gitmemek ve
Uyeler arasinda tam bir esitlik bulundugunu belirtmektedir. Bu
fikrin arkasinda “ortak vatan” ve “Osmanh devletine baghhk”
fikri yatmaktadir.

Ancak daha sonraki yillarda farkh gruplarin olusmasi ve
Osmanllik idealinin suya dismesinden sonra bu goérisin
sahipleri daha “Milliyetc¢i”, yani “Tlrkgl, irkgl” bir cizgiye
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gelecektir. Boylece Osmanlinin son zamanlarinda devlet
ydnetimini ele geciren ittihat ve Terakki Partisinin en bariz
ozelligi irkgl, batici, laik ve din disi bir hayat tarzini benimsemis
olmaktir. Bu bariz 6zellikleriyle bu maceraperestler is basina
geldikten kisa bir zaman sonra “iyi niyetle” koca Osmanl
Devleti’nin yikilmasina sebep oldular.

islamcilik

islamcilik diistincesinin ¢ikisinda yerli sebeplerden ziyade
diger disincelere karsi bir reaksiyon vardir denilebilir. Aslina
bakarsaniz bir “islam Devletinde” “islamcilik” akimi gereksizdir.
Ciinkii islam devlet ve toplum hayatinda zaten yasanan vaziyeti
ele alan bir din ve bir nizamdir.

Devletin basinda islam halifesinin bulundugu ve seriat
kanunlarinin hakim oldugu bir devirde boéyle bir cereyanin
gereksiz oldugu agiktir. Ancak goriinen odur ki bu devlet
tehlikeye girmistir, dagilmak, pargcalanmak ve yikilmak tizeredir.
Kurtulus icin yabanci regeteler ileri strilmektedir. Dolayisiyla
islam’1 her cihetten hakim kilmak icin ¢alismak demek olan
islamcilik fikrinin geregi ortaya cikmistir. Anlagilan odur ki
islamcilik akimi megrutiyetten sonra bir “nefis miidafasi” olarak
zarureten ortaya ¢ikmistir.

islamcilik, 6zellikle Il. Abdiilhamit déneminde ortaya ¢ikan
diisince akimlarindan biridir. Il.  Abdilhamit, islamcilik
politikasiyla Balkanlardaki etnik gruplarin devletten kopmalarini
engellemek istiyordu. Bu dilstinceye gore toplumu bir arada
tutan temel faktoér dindir. Hangi ulustan olursa olsun, bitin
Musliimanlar islam Devleti ve Halifenin etrafinda toplanmalidir.

islamcilarin  temel gorislerini sdylece 6zetleyebiliriz:
Bati'nin Osmanli imparatorluguna ve 6teki Misliiman Ulkelere
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uyguladig politikalari engellemenin tek yolu "ittihad-1 islam"
yani “islam birligi”dir.

islam birligi icin, islam Gmmetinin birligi icin en zarali fikir
kavmiyetcilik, milliyetgilik, irkcihk iddiasiyla onu parcalara
ayirmaktir. Bundan buylk bir su¢ olamayacagini soéyleyen
islamcilar, hali hazirda bu birligin mevcut olmadigini gérdiikleri
icin, onu gerceklestirme careleri ariyorlardi. Bu bir yanda
memleket icinde onlarin “kavmiyetcilik” dedikleri “milliyetcilik”
fikriyle savasarak, bir yandan da disarda islam birligini
saglayacak yardimcilar arayarak gerceklestirmek istiyorlardi.
Belki birincisinin hiicumlarini atlatmak kolaydi. Fakat ikincisi icin
pek giiclii degillerdi. Zira islam aleminin biyiik bir kismi ingiliz,
Fransiz, Hollanda, hatta Portekiz kolonisi idi. Tirkiyeli islamcilar
icin, hirriyetleri olmayan kavimleri birlestirme arzulari o
zamanda tath bir ideal, belki de bir hayaldan ibaretti.

Ancak su bir gercektir ki islam, yalnizca bir inang degil,
ayni zamanda bir devlet ve kanun dinidir. Bunun igin islam, kendi
toplumunun diinya hayatina kendi kanunlariyla bir dizen
vermesi, bir sistem kurmasi gerekir.

Bu yiizden islamcilar, devlet icinde seriata uygun olmayan
kanunlarin kaldirilmasini istiyorlardi. islam'a gére iki tiirlii vatan
vardir. Birincisi islami kanunlarin hakim oldugu islam dlkesi,
ikincisi islam kanunlarinin hakim olmadigi harp ilkesi. Harp
tlkesi diyoruz, ¢iinkii Mislimanlar islam't hakim kilmak igin
onlari islam’a davet etmek mecburiyetindeler. Kabul
etmezlerse, en azindan islam Devletinin hakimiyetini kabul
etmelidirler. Clinki bu dini daha otelere gotiriip teblig etmek
Mislimanlarin vazifesidir. Eger “daru’l harp”te yasayanlar bu
sarti da kabul etmezierse, teblig amacini gerceklestirmek igin
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Muslimanlar onlarla savasmak mecburiyetindedirler. Cihat
bunun icindir.!

Devlet yénetiminde islami kanunlara uygun hareket
edilmedigi zaman yoneticiler uyarilar ve islam'l uygulamaya
davet edilir. Halife yani islam Devlet Baskani, hak yolundan
ayrilirsa kendisini iktidardan indirerek islam kanunlarini
yirirlige koymak gerekir. Devlet Baskani Islam seriatini
uygulamadan sorumludur. Bununla beraber islam cumhuriyetgi
ve halkgl bir dindir. Devlet baskani secimle is basina gelir.
Padisahlik ve veliahtlik sistemi islam’a aykiridir. Daru’l islam’da
bltin Mislimanlar kardestir. Gayr-i Mislimlerin hak ve hukuku
korunmustur. Hiristiyanlarda oldugu gibi dini kendi sultasi
altinda tutan ruhani bir sinif tanimaz. islami ilkeler ile insan
Haklari evrensel beyannamesi biiyik ol¢lide uyusur. Yeryiziinde
islam'in uygulanmasi icin glicli bir islam devletinin olmasi
gerekir. Bu bittin Mislimanlarin sorumlulugudur.

islamcilar, Bati'nin Osmanli'ya gére ilim ve teknikte ¢ok
ileride oldugunu kabul ediyorlardi. Vaziyet iyi degildi.
imparatorlugun ¢okiis durumu séz konusuydu. Ne var ki Doguyu
yenen Bati yalnizca ilim ve teknikte Ustiin olan Batidir. Bize
diisen bunlar karsisinda gilg, kuvvet hazirlayarak aynisi veya
daha Ustin silahlarla bunlarla micadele etmek, hatta manevi
bakimdan ¢okiintii halinde olan batiyi da kurtarmaktir. Zira
Bati'nin ahlaki bizden daha ileri degildir. Onlarin ahlakinin ve
yasantisinin taklit edilmesi yanlstir. Batinin diinyevi ilimleri ve
teknigi alinmali, ama taklitcilik olmamali, isin kinhine vakif
olunmaldir. .2

1 Bkz. Cemal Nar, islam’da Devlet Ve Siyaset; Cemal Nar, Hak Batil
Mucadelesi Ve Zafer Sartlari. (Basilmamis Kitap)
2 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiyede Cagdas Diisiince Tarihi, s.308 vd.
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Maglubiyet sebepleri iyi tespit edilmelidir. Bunun sebebi
Baticilarin iftira ettigi gibi islam dini degildir. Belki islamiyet,
bilime ve yeniliklere agik bir dindir. Bu ylizden Bati'nin bilim ve
teknolojisi alinmalidir; bunda bir sakinca yoktur. “ilim ve hikmet
Mdslimanin yitigidir, nerde bulursa alir.”

islamcilarin  bati karsisindaki tavri basittir: “Batinin
bilgisini aliriz, ahlakini almayiz.” Hal bdyle olunca islamcilar,
Batinin ilmiyle beraber ahlakini, yasayisini, dislince ve
kurumlarini almaya taraftar olan Baticilari fikren sapik ve din
acisindan kafir sayiyorlardi. Turkgilerin dini tanimayan kisimlari
ile de hesaplari kesindi. Onlari da baticilardan ayirmayarak
fikirleri Gizerinde konusmaya bile [izum gérmuyorlardi.

Sadece Turkculere degil, Arap, Arnavut Cerkes ve diger
irklarin Masliman isimli irk¢ilarina karsi tavirlari da ayniydi.
Onlar da Osmanli vatanini parcgalayan ve islam kardesligini
yaralayan hainler olarak telakki ediyorlardi.

Ancak islamcilar kendilerine ¢ok yakin bulduklari dindar
Tirkglleri miisamaha ile kabul ediyor ve onlari seriata aykir
olmayan bir yola sevketmeye calisiyorlardi.?

Osmanli aydinlari arasinda milliyetgilige karsi en sert ve
olumsuz tepki veren fikir adamlari “islamcilar” olmustur.
Babanzade Ahmed Naim, Mehmet Akif Ersoy, Sait Halim Pasa
gibi sahislar basta olmak {zere islamcilar milliyetciligi, Osmanl
Devletine ve Misliimanlara zarar veren bir Avrupa hastaligi
(Frenk illeti) olarak algilamislar ve Mauislimanlari siddetle
bundan men etmeye calismislardir. islamci vyazarlarin

1 Bkz. M. Ertugrul Diizdag, age. S.18-19. Bediuzzeman Said Nursi’nin
de bu ydndeki cabalarini gormistiik. ileride bir miinasebetle bu
gorusler tekrar dillendirilecektir.
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metinlerini okudugumuz zaman neden onlarin milliyetcilige
karsi olduklarini i¢ nokta halinde 6zetleyebiliriz:

1) Milliyetcilik denen sey, aslinda islam nazarinda
kavmiyetgilik ve irkgiliktan ibarettir. islam, ilke olarak sadece
etnik ve kavmi baglari esas alan birliktelikleri ve bunu
propaganda eden anlayislari yasaklamistir. islamiyet, insanlk
tarihinde kokli bir devrim yaparak kabile ve kavmiyet baglarinin
kuvvetli oldugu dénemleri arkada birakarak farkl etnik ve irki
unsurlardan olusan Mislimanlari kardes kilmistir. Bu din
kardesligi bagini reddetmek ve eski topluluk temellerine
donmek, Cahiliye c¢agina ve onun asabiyet ruhuna geri
donmektir.

2) Milliyetgilik ilke olarak islam’in kardeslik ve immetgilik
degerleriyle bagdasmadig gibi farkli din ve etnisitelerden
olusmus bulunan Osmanli imparatorlugunu da parcalayacak
tehlikeli bir fikirdir. Avrupa menseli olan bu fikir, ayni zamanda
Avrupa’nin “bol ybnet, parcala yut” politikalarina hizmet
etmektedir.

3) Tirkgulerin ugrunda micadele ettikleri “Pantirkizm”
bir Gtopyadir. Osmanl’nin pargalanma siirecine girdigi ve gii¢
kaybettigi bir asamada mucitleri daha ¢ok ecnebf olan bu ideali
gerceklestirmek ham bir hayaldir. “islam Birligi”, bir baska
deyisle “Panislamizm” (hi¢ sevmedigim bir kavramdir) ideali,
hilafetin hala yasadigi bir diinyada, “Pantirkizm” fikrinden daha
gercekeidir. Musliman uluslar uyandirilarak ve cihad ruhu
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diriltilerek Avrupa sémirgeciligine karsi daha etkin bir miicadele
verilebilir.

islamcilar her ne kadar milliyetcilige Cahiliye diisiincesi ve
hareketi gibi bakmislarsa da Turkguleri mittefik bir grup olarak
degerlendirip onlari timden dislama yoluna gitmemislerdir.
Onlan “halis Tirkel” ve “islamcr Tiirkgli” olmak lzere iki grup
halinde ele alarak, ilk grubu yoldan ¢ikmis gortrken, ikincileri ise
hala 6gut almaya musait ve dolayisiyla ikna edilmesi gereken bir
grup olarak degerlendirmislerdir. Bu acidan Osmanli’da
milliyetcilige karsi iki farkh olumlu tepki verildigi sdylenebilir. ilki,
ittihad ve Terakki Partisi’nin ikinci ddneminde fikri ¢izgisini ifade
eden ve bu orgitin ideologu olarak sayilabilecek Ziya Goékalp’in
harsc¢i milliyetciligi, ikincisi de Yusuf Akcura’nin dillendirdigi irka
dayali milliyetgilik/Turkctluk fikridir. Bu gelenek bugin de
“Hilalciler — Bozkurtcular” seklinde devam etmektedir. Bu
sebeble islamcilar yazilarinda ilk olarak milliyetgiligi islami
degerler temelinde yargilama yoluna basvurmugslar, toplumsal,
siyasal ve kiltiirel yonden bu disincenin getirecegi
olumsuzluklara deginmislerdir.

Baticilik

Baticilik, Osmanl Devletini kurtarmak ve
modernlestirmek amaciyla Tanzimat'tan sonra ortaya gikan fikir
akimlarindan biridir. Baticilik fikrinin temelinde Tanzimat
donemindeki ve daha onceki islahat hareketleri yatar. |I.
Mesrutiyet, Batililasma hareketlerinde bir dénim noktasini
teskil eder.

! Bu yazarlarin fikirlerini derli toplu okumak icin bkz. M. Ertugurul
Diizdag, Tirkire’de islam ve Irkcilik meseleri. Yine bkz. Kadir Canatan,,
a.g.m.
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Bir zamanlar adi  “Avrupacilik”, “Garpgilik” olan
“Batililasma” bir hareket olarak sadece Avrupa'yi degil, aslinda
¢ok uzaklarda bulunan Amerika ve Japonya da dahil bitiin
medeni Ulkeleri igerisine alan bir harekettir.

Baticilik hareketi lll. Ahmet zamaninda baslamis Ill. Selim
ile ilk basarisini kazanmistir desek yanhs olmaz. Ondan sonra
Tlrkiye'nin strekli yoneldigi taraf batidir. Clinki yenilmelerine
sebeb olarak Batinin Ustunligi gorilmektedir.t

O glinden bu zamana henilz bitmemis bir aci serliven
yasamaktayiz. Baticilara gore Osmanl Devleti'nin en buyilk
problemi Batili olmamaktan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla tek
kurtulus yolu vardir, o da bu yizyilin fikir ve ihtiyacglarina cevap
verecek medeni bir devlet ve millet halini almaktir. Yani o
zamanki tabiriyle manasiyla “Evrupaililiktir”’, "Garphlasmaktir",
zira "nur” oradadir. Ona gitmek mecburidir. Clink(i ona karsi
¢ikacak ikinci bir medeniyet yoktur.

Baticilik  duslincesini  benimseyen insanlar  kendi
aralarinda da tam bir uyum gosterememislerdir. Clnki
batililagsmay! isteyen iki grup vardir ve bu iki grup kars
fikirdedirler. “Herseyi ile Bati” diyen birinci grubun lideri
Abdullah Cevdet’tir ve batinin “bir gil oldugunu ve bu gl
dikenleriyle benimsememiz gerektigini” savunur. ikinci gurup
ise, Batidan alacagimiz ilim ve tekniktir, din, ahlak, 6rf ve adet
degildir. Her millet kendi kiiltir ve medeniyetini yasamaldir.

ikinci grubun basinda ise Celal Nuri ve arkadaslari vardir.
Celal Nuri'nin Bati dlsincesi ise “batinin sadece ilmini,
teknolojisini almamizin yeterliligini, Osmanli Devleti hakkinda

1 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, a.g.e. s. 313vd.
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dismanca duygular besleyen Batiya, kultlirel acidan karsi
¢tkmamizin gerektigini" savunur.

Mehmet Akif Ersoy birinci grup Baticilari tenkit ederken
“Slleymaniye Kiirststinden” gorislerini sdyle anlatir:

Miitefekkir geginenler ne diyor sizde bakin:
"Medeniyyette tedlisi umimen Sark'in,
Yaliniz bir yolu ta'kib ederek kabildir;

Baska yollarda selémet g6zeten gdfildir.
Bakarak hangi zeminden yiiriimiis Avrupall.
Ayni izden saga, ydhut sola hic sapmamal
Garb'in efkdrini mél etmeli Sark'in beyni;
Duygular ¢ikmali hep ayni kaliptan; yéni:
Ictiméi, edebi, hdsili her mes’elede,

Garb'i taklid edemezsek, ne desek beyhlide.
Bir de din kaydini kaldirmall, zird, o beld,
Biitiin esbdb-i terakkimize engel hélg!"

Yine Mehmet Akif Ersoy ikinci grubun fikirlerini kismen
benimseyerek yine “Siileymaniye Kirslisiinden” soyle anlatir:

Bu uzun boylu mesdi, bu uzun boylu sefer,
Bir kandat verecekmis bana diinydda meder.
O kandat da sudur: Sirr-1 terakkinizi siz,
Baska yerlerde taharri heveslenmeyiniz

Onu kendinde bulur yiikselecek bir millet;
Ciinkii her noktada taklid ile s6kmez hareket.
Aliniz ilmini Garb'in, aliniz san'atini;

Veriniz hem de mesdinize son siir'atini.
Clinkii kabil degil artik yasamak bunlarsiz;
Ciinkii milliyyeti yok san'atin, ilmin; yalniz,
lyi hétirda tutun ettigim ihtdri demin:
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Biitiin edvdr-i1 terakkiyi yarip gegcmek igin,
Kendi "méhiyyet-i rihiyye"niz olsun kilavuz.
Clinkii beyhidedir iimmid-i seldmet onsuz.

Tekrar edecek olursak, Baticilara gére Osmanli Devleti'nin
en 6nemli sorunu Batili olamamaktan kaynaklanmaktadir. Simdi
aklin, bilimin, felsefenin, hukukun, fennin, teknigin, sanayinin,
kalkinma ve refahin kaynagi Bati'dir, biz de bunlari elde etmek
istiyorsak ona gitmek sarttir.'Tek kurtulus yolu ¢agin fikir ve
ihtiyaclarina uygun uygar bir devlet ve millet haline gelmek, yani
Batililagsmaktir. Simdikilerin  “modernlesme”, “cagdaslasma,
“aydinlanma” dedikleri sey yani.

Sonugta Baticilar, islam din ve medeniyetinden, 6zellikle
de onun idari ve hukuki, egitim ve askeri kurumlarindan
koparak, Bati'nin idarf, ictimai, siyasi, hukuki, iktisadi, ilmT ve
felsefi fikirlerine uygun bir devlet ve toplum olusturulmasi
gerektigi dlslincesindedir. Hatta bir kisim Baticilara gore
Bati'nin her yoniyle, yani kilik kiyafetten tutun da, icki, kumar,
dans, balo, sosyal iliskiler vs. benimsenmesi gerektigini
belirtirler. Hatta isi “Batidan damizlk erkek ithal etme ve yeni
bir Tirk tipi olusturma” edepsizligine kadar vardiran oldu
aralarinda. Onlara gére bu bir yasam bigimidir, bélinme ve
parcalanma kabul etmez.

Baticillara gore; Batililasmak, yani Avrupa devletlerine
benzemek kaginilmazdir. islamiyet ve batil inanglar kalkinmaya
engel olusturmaktadir. Onlardan tamamen kurtulmak gerekir.
“Hayatta en hakiki mursit ilimdir.” ilim bize yeter. ilim ve
fenn'in haricinde mirsit aramak gaflettir, cehalettir, dalalettir.

1 Bkz. http://tr.wikipedia.org/wiki/Bat%C4%B1c%C4%B11%C4%B1k
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Bu yizden dini, imani, vahyi, Kur’an’i, Peygamberi,
medreseyi, tekkeyi, mollayi, mirsidi, miridi terketmedikge, yani
bize ayak bagi olan topyekun gerici, tutucu, yobaz ,irticai ve
cagdisi hurafeleri terketmedikce, hatta vatandan bisbitin
kovmadikga, ilerlemek, kalkinmak ve cagdaslasmak mimkin
degildir. Bu vatan artik seyhler, dervisler, miritler, meczuplar ve
mollalarin yurdu olamaz.

Bizim bilgilerimize gore bu disiince ve davranis islam
acisindan, kufar ve irtidattir, yani dinden ¢ikma ve kafir olmadir,
asla tasvip edilemez.! Bu yiizden Batililasma milletimizin intihari
demektir.

Tanzimat doneminden sonra bu durumu géren o zamanki
Mislimanlar da zaten yapilan isin adini acikca koymuslardir:

“Gavurlasma”. Onlara gore “tanzimat”, “ gavurla Mislimanin
karistigl ve gavura ‘gavur’ demenin yasak oldugu” bir devirdir.

Bunu biraz agalim isterseniz.
Batililagma “Gavurlagma”

Tirkler Musliman olmadan ©Once biylik devletler
kurmuslar ise de biliylk medeniyetler kuramamislardi.
Mislimanlarla temas ettiklerinde islam’i tanimis ve sevmislerdi.
Bu ylizden isteyerek ve severek Misliman oldular. Bugiin daha
cok “Alevi” kesimin atalarini temsil ve teskil eden, sehirlerden
uzak daglarda, ovalarda ve vadilerde yasayan Turkler, belki
islamiyeti tam 6grenemeden ve hayatlarina uygulayip iclerine
sindiremeden kabullenmis ve uzun gogler sebebiyle bu eksikligi
tamamlama imkan ve firsatini bulamamis olsalar da, onlarin
haricinde kalan ve ozelliklede sehirlerde yasayan Tirkler,

1 Bkz. Cemal Nar, inancgta Arinma, Toprak y.
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islamiyet'i iyi 6grendiler ve bu yiizden bilerek ve severek
yasadilar. Bu durum onlarin gegmis din ve medeniyetlerinden
yeni girdikleri din ve medeniyete blyik tortular tagsimalarina
mani olmustur. Bu yiizden Tiirkler'in islamiyet'i saf ve berrak bir
islamiyet olarak tecelli etmistir.

islamdan ®nceki devirlerde ilerlemis medeniyetler
kurmus olan milletler islam’i kabul ederken bilerek veya
bilmeyerek eski medeniyetlerinin zararl tesirleri altinda
kalmiglardir. Bu yizden Mauislimanhg kabul eden milletler
arasinda islam'in esaslarini en iyi anlayan veya en giizel sekilde
tatbik edenler Tirkler oldu. Bu yizden onlar biyik devletler ve
medniyetler kurarak bitiin 6teki milletlerden daha fazla bu dine
hizmet etme imkani buldular.

Tirkler hakimiyetlerini, yikilmis olan devletlerin ve
medeniyetlerin  topraklari Uzerinde kurdular. Araplarin,
Farshlarin ve Dogu Roma imparatorlugu'nun hiikmettigi
topraklardi buralar. Fakat hikim strdikleri memleketler iginde
toplam nufiius olarak azinlkta idiler. Bu ylizden hem ¢ok cesitli
irklarla dolu olan bu muhitin, hem de iranlilarin ve Araplarin
tesirleri altinda kaldilar. Bu tesirler ile hi¢ farkina varmaksizin
mislimanliktan uzaklasmaya basladilar. Sonunda 6tekiler gibi
gun geldi gerilediler, devletlerini vyitirdiler. Fakat vyalniz
istiklallerini muhafaza edebildiler. islam’dan uzaklasmanin bir
cezaslydi bu onlara. Veya tarihin meshur tezi; devletler de
insanlar gibi dogar, blydr, yaslanir ve dllrler. Dogmalari bir dava
ile dlinyaya gelmeleri, blylimeleri o dava heyecani ve enerjisi ile
glzel iler yaparak gelismeleri, o6lmeleri de o davalarinda
rehavete kapilmalari ve giderek unutmalaridir.

Sonra giin geldi, Turkler yeni bir devlet daha kurdular ve
asirlardir Avrupa topraklarinda “i’lay-1 kelimetullah” davasiyla
cihat ettiler ve buyldier, gelistiler, biylk bir medeniyet
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kurdular. islam ile bag giclii oldugu ve dinin ahkam ile
yasadiklari sirece biyuduler, gelistiler. Sonra bu heyecani
kaybettiler ve cihat yerine zevk-U sefa icinde yasamaya
basladilar. Cok uzun sirmedi, bir de baktilar ki pes pese
maglubiyetler geliyor.

Komsulari Avrupa ile temaslarinin aci neticesinde dismus
olduklari uyusukluktan silkinip uyanmak istediler. Fakat bu
noktada paniklediler ve mazilerindeki bliytukligid meydana
getiren kuvvetin islam oldugunu unutarak bu kuvvetin batidan
gelebilecegini  zannettiler.  Kulaklarina degil, gozlerine
aldandilar. “leysel haberu kel iyan” diye bosa dememisler.
Selameti, daha ©6nce bulduklari tarafta, yani islam'in
onderliginde, onun ahlaki yasayis ve siyasetinde arayacaklari
yerde, batinin inan¢ ve yasam sekillerinde bulacaklari fikrine
dustiler.

Bir taraftan Avrupa milletlerinin gug, kuvvet ve refahi,
diger taraftan arada kurulan dostluk miinasebetlerinin artmasi
neticesinde, gerek hilkiimetler ve gerekse umumi efkari sevk ve
idare eden aydinlar suna inandilar ki:

"Buglinkli disisten devleti kurtarmak ve vyeniden
yukselmek ve bu suretle memleketi muhakkak olan ¢okiintiiden
kurtarmak igin tek care batiy taklit etmektir."

Diger bir deyisle, "onlarin bitin esaslarini, bitin
anlayislarini ve kurumlarini kabul ederek kendimizdekileri atmak
ve unutmaktir.”

Halbuki bizim biitiin mduesseselerimiz, sirf islami
esaslardan ve islami telakkilerimizden dogmustu. Baticilar,
onlarin yerine batiya gore kurulmus muesseseler koymak igin,
zayif ve geri kalmis durumda bulunmalarini bahane ederek, bu
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durumdan istifade ettiler. Eski miesseselerin diizeltilmesi veya
onarilmasina gidilmeyerek, yeniden yapilmasini, daha dogrusu
batidan taklit edilerek alinmasini tercih edildi. Bu yliizden mesela
bir “Mecelle” ¢alismasi gibi muhtesem faaliyetler maaleef akim
kalmistir.

Boylece seriat kiirsileri olan mahkemeler ile medreseler
bulunduklari halde birakildi. Halbuki bu iki kurulus, yani adalet
mahkemeleri ile ilim ve marifet miesseseleri bircok asirlar
yasamis, Osmanli Devleti'nin azamet ve sevketini temin
etmislerdi. Islah careleri aranacak yerde, zavallilar acinacak bir
halde terk edildiler.

Kendisini idare edenlerden daha akilli ve daha hak tanir ve
kadirsinas olan halk, iktidar atsa bile bitiin bu miesseselere din
adina bagl kaldi. Aydinlarda Sirf bu bagliliktan g¢ekindikleri igin
onlari tamamen kaldiramadilar. Fakat zayif halleriyle 6lime terk
ederek, yani baslarinda yeni tarzda mahkemeler ve mektepler
kurdular. Bu yeni kurulanlar ise Fransiz mahkemeleri ile Fransiz
mekteplerinden Ustiin koérd bir taklitle alinmis olduklarindan,
getirildikleri mubhiti ile higbir ilgileri yoktu. Memleketimize
Fransa'nin kendisi kadar yabanci idiler. Boylece millet iginde
“yerli” ve “yabanci” olmak Uzere ikili bir yasam bigimi baslamis
oldu.

Son asirda bu usul ile meydana getirilen inkilap veya
devrimleri burada saymak lizumsuz bir kiilfet olur. Size yalniz su
kadarini soyleyelim ki, bunlarin hepsi bizim akaid ve inang
esaslarimiza karsi asirlardir beslenen derin bir diismanlik hissinin
bitlin alametlerini tasiyordu.

iste  “tecdit, yenilenme, aydinlanma, batililasma,

cagdaslasma, modernlesme” adi altindaki bitlin bu yenilikler,
asirlardan beri kurulup yerlesmis olan inanclari, fikirleri, toreleri,
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orf ve adetleri, an’aneleri, kisacasi islam dinini ve ahlakini yikip
yok etmekten baska bir sey degildir. Sonucta bu durum
memleketimizi her giin bir gesit kotl neticelerini gordigliimuz
maddi manevi kaos, karmasa ve kargasaya siiriiklemekten baska
bir seye yaramad..

Cok Garip bir devrim devresi yasiyoruz. Millet kendini
idare etmekte olanlarla micadele ediyor. Onlarin asiriliklarina,
hayallere dayanan tasavvurlarina karsi devamli micadele
ederek aydinlarini itidale ¢agiriyor. Hikmet ve basirete davet
ediyor. Oysa tam tersi olmaliydi. Ne garip is degil mi?

Tirklerin islam'dan uzaklasmalarinin sebebini sadece bati
medeniyetinin manevi tesirlerinde aramak biiytk bir hata olur.
Clnkl bunda Hiristiyan hikimetlerin bize karsi besledikleri
derin dismanlik ve tikenmez kin ve nefret de ayni derecede
tesirli olmustur. Zira bu tecdidt — yenilesme hareketlerinin
basladig devirlerde, savaslardan maglup olarak ¢ikan ve
durmadan toprak kaybeden devlet adamlarimiz ve aydinlarimiz
soyle disunuyorlardi:

"Memlekete bati taklidi miesseseleri ve Avrupali anlayis
ve yasayls esaslarini getirirsek, Avrupa hikimetlerinin sevgisini
kazanmaya, eski diismanliklarini hafifletmeye ve bencilliklerini
yumusatmaya muvaffak oluruz.”?

Mehmet Akif Ersoy bunlar sdyle anlatir “Siileymaniye
Kirstslinden”:

Miitefekkirleriniz, anlasilan, pek korkak,
Yéhud ahmak... ikisinden bilemem hangisidir?

L Konu ile ilgili bkz. Said halim Pasa, Buhranlarimiz/islamlasmak. Alinti
icin bkz. M. Ertugrul Diizdag, a.g.e. s. 150 vd.
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Saniyorlar ki: "Bugtin Avrupa tekmil kéfir:
Miitedeyyin gériintirsek diyecekler, barbar
‘Libri pansor' geginirsek, degisir belki nazar. "

Bu zan inanca donisti. Bunun geregi de islam"
memleketten uzaklastirmakti, onu da yaptilar. Oysa o Batililar,
o “tek disi kalmis canavar” barbarlar, tilkemizi isgal ettiklerinde
ne cinayetler islemis, ne vahsetler sergilemislerdi. iste Akifin
feryadu:

Tlikdirtin milleti alcakca vuran darbelere,
Tlikiirtin onlara alkis dagitan kahpelere...
Tlikiirtin Ehl-i Salib’in o hayasiz yliziine!
TlikiirGin onlarin asla glivenilmez séziine!
Medeniyyet denilen maskara mahluku goriin:
Tiikiiriin maskeli vicdanina asrin, tiikiiriin!
Hele iléni zamaninda su mel’un harbin,
“Bize efkar-1 umumiyyesi lazim Garb’in;

O da Allah’i birakmakla olur” herzesini,
Halka iman gibi telkin ile, dinin sesini
Susturan aptalin idrdkine bol bol tiikdiriin!...

n

Benzeri gérilmemis olan bu gayri tabii hal, ne ¢esit olursa
olsun butin ihtilallerin muhakkak surette uyandirdigi tepkiyi
simdiye kadar geciktirmistir. Tarihin getirdigi agir sartlar, halkin
icinde bulundugu fakirlik, yoksulluk, bitkinlik gibi zaruretler bir
giin ortadan kalkacaktir. islerin tabii yoluna girdigi bir giin
elbette gelecektir. iste o zaman, islam inkarcilara galip gelecek,
Mislimanlar dine karsi olan bitiin sapikliklari bir kere daha
yenecektir. Bitln insanlik icin ¢ikarilmis bu édnder immet, bu
Ummet-i Muhammed, bir kere daha biitiin milletlerin basina
gececek ve onlari mutluluk yollarina sevk edecektir.
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Bizler onceleri milletge geri kalmamiza sebep olarak
islamiyet'e daha cok sariimayip daha iyi tatbik edemeyisimizi
gosteriyorduk. “Kabahat bizde” diyerek kusuru kendimizde
buluyorduk. Fakat “Batililasma” siirecinde bugiine gelince
geriligimizin sebebini kendi kusur ve ihmallerimizde degil,
miibarek dinimizin esaslarinda bulmaya basladik. Kendimizin
degil, dinimizin yetersiz ve noksan olusunda ariyoruz geri
kalmishgimizi. Ziya pasa:

Islam imis millete pébend-i terakki,
Evvel yok idi, is bu rivayet yeni ¢ikti.

Diyordu daha o zamanda.

iste Misliimanlar igin en biyiik ve en korkung felaket
aslinda budur iste. Bu ylzden “Batililasma” bir “irtidatlagma”,
yani “dinden dénme” ve “kafirlesme” siirecidir. Evet, ne yazik ki
bu batililasma siireci tam bir “mankurtluk” macerasidir.

Bu konuyu Kur’an, Siinnet ve Fikih agisindan delillerle
uzun uzun anlatmistik baska calismalarimizda.! Tekrar olmasin
diye simdi burada, Batililasmanin nasil bir dinden c¢ikip kifre
girme oldugunu bildirmede, sadece pespese gelen (i¢ ayeti
yeterli bulmaktayiz:

“Ey iman edenler! Kendilerine kitap verilenlerden
(Yahudi ve Hiristiyanlardan) bir guruba uyarsaniz imaninizdan
sonra sizi yeniden kafirlige/inkarcihga sevkederler.

1 Bu “cagdas irtidat” hakkinda “islam Sancisi”, “islamlasma Bilinci”,
“BU Sistemden islam’a” kitaplarimizda bilgiler vardir. Ama cok genis
bir calismamiz igin bkz. Cemal Nar, inangta Arinma, Toprak y.
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Sizler nasil kiifre donebilirsiniz ki, oniiniizde Allahin
ayetleri okunuyor, aranizda Allahin Resiilii bulunuyor? Kim
Allah’a géniilden simsiki baglanirsa muhakkak ki o dogru yola
konulmustur.

Ey iman edenler! Allah'tan, O'na yarasir sekilde korkun
ve ancak miisliimanlar olarak can verin.”?

Mehmet Akif “Stleymaniye Kirstsinden” ayni macerayi
Rusya’da yasayan bir Mislimanin agzindan anlatiyor. Siz onu bu
Ulkeden birisi sayarak ve dinleiniz litfen:

Sonra zenginlerimiz: "Haydi gidin, fen getirin. "
Diye, her isteyenin sahsina bilmem kag bin
Ruble tahsis ile sevkeylediler Avrupa'ya;

Pek feddkdr idi hemsehrilerim dogrusu ya.

Bu giden kdfileden bircogu cidden tahsil
Ederek déndii. Fakat geldi ki li¢ bes de séefil,
Hepsinin ndmini telvise bihakkin yetti...
Gonderenler ne pesimdn oluyorlar simdi!

Hi¢ unutmam ki, cémerdin biri, hem zengin adam,
Beni yiizdiirdii nihdyette su sézlerle: "imam,
Glinde on kere gelip istediniz, hep verdim.

Yine vermezsem eder millet icin, nd-merdim.
Yaliniz, ehline gitsin bu emekler... Olur a,

Is bizim Avrupa yérénina benzer sonra!

Hdli 1slah edecekler, diyerek kag senedir,
Bekleyip durdugumuz ziibbelerin tavri nedir?
Geldi bir ténesi aksam, hezeyanlar kustu!
Déviiyordum, bereket versin, edebsiz sustu.

Bir seldmet yolu varmis... O da neymis: Mutlak,
Dini kékten kazimak sonra, evet Ruslasmak!

L Al-i imran, 3/100-102.
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gonulla

O zaman is bitecekmis... O zaman kizlarimiz
Su tutunduklarn gdyet kaba, pek mé'ndsiz
Ortiiden siyrilacak... Sonra da erkeklerden,
Analik ilmini tahsil edecekmis... Zdten,
Miisliimanlar o sebepten bu sefdlette imis:
Ki kadin "sosyete" bilmezmis, esdrette imis!
Din igin, millet igin is gérecek alcaga bak:
Dini pdmdal edecek milleti Ruslastiracak!
Bunu Moskof da yapar, simdi rizd gésterelim,
Baska bir ma'rifetin varsa haber ver gérelim!
Al okut, Avrupa tahsili desinler, génder,
Servetinden bélerek nG-miitendht para ver;
Sonra bir bak ki: Meger karga imis besledigin!
Hem nasil karga? Degil 6yle senin belledigin!
Sdde bir fuhsumuz eksikti, evet, Ruslardan...
Onu ikmdl ediverdik mi, bizimdir meydan!
Kizimin iffeti batmakta rezilin géziine...
Acirim tiikriige billdhi, tikiirsem yiiziine!
Demis olsaydi eger: "Kizlara mektep IGzim...
Su kadar vermelisin"Kahrolayim kagmazdim.
Elverir sardigimiz bunlari halkin basina...

Ben mezdrimda huzdr istiyorum, anladin a!
Biraz insdfa gelin, éyle ya artik ne demek?
Zengin olduk diye, Id'net satin almak mi gerek?"

Bu slirecten sonra, sorsan kendisini Misliman zanneden

bircok insan ve devlet icinde kurulan bircok kurum, islam'i iilke
icin dogrudan dogruya tehlike saymis ve onun adini “irtica”
koyarak dinle, dinin kurumlari ile ve dindarlarla miicadele
etmeyi varlik sebebi saymislardir. Bunlar maalesef Batinin
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savasmaktadirlar. Ahirzamanin en blyuk alametlerinden birisi
de budur. Bu ylizden icimizde deccaller cirit atmaktadir.

Mehmet Akif Ersoy “ille de Bati Medeniyeti” diyenlere bir
yerde soyle haykirir:

Hele ildni zamaninda su mel’un harbin,
“Bize efkar-1 umimiyesi lazim Garb’in;
O da Allah’i birakmakla olur” herzesini,
Halka iman gibi telkin ile, diyenin sesini
Susturan aptalin idrdkine bol bol tiikiiriin!..."

Bizim icin ¢agin en biylk belasi, en yaman fitnesi, en
amansiz derdi budur ve bununla savasmak en biyuk cihattir.

Tiirketiliik

Kabul edilen anlayisa gére millet, ortak tarih ve irk, dil,
kiltir ve din gibi muisterek degerlere dayanan 6zel bir
topluluktur.

Bu millet anlayisi, daha ¢ok Avrupa Ulkelerinde gecerlilik
kazanmistir. Bu tanimdan anlasilacagi tGzere millet, gelisigiizel
olusmus bir varlik degildir. Her seyden Once o, tarihsel ve
kilturel bir olgudur. Bu sebeple bu milliyetgilik bigimi “kiltirel
milliyetcilik”, kiltirel milliyetgiligin tanimladigi millet ise “kaltr
milleti” olarak adlandiriimistir.

Kimilerine gore de bir milleti millet yapan sey, farkl etnik
ve Irksal kokenlere sahip olsalar bile tarihsel olarak gelistirilmis
bir aidiyet duygusu ve misterek bir kader birligi fikrine sahip
olmaktir.
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Su veya bu, bir kisim ortak degerlere ve kriterlere atifta
bulunan Batinin aci meyvesi milliyetgilik, bu ortak degerlere
sahip olmayan kisi ve gruplari milletin disinda gorir ve hatta
onlari dislamaktan kag¢inmaz. Cinkii millete ait olmayan
unsurlar yabanci, azinlik vs. olarak karsilanir ve bunlara esit
haklar taninmaz. Azinliklar icin ¢6ziim diye dayatilan, ya esitsiz
konuma razi olmak ya da zamanla millet icinde asimile olarak
genis toplulugun bir pargasi haline gelmektir.

Milliyetgilik - Tarkgllukle ilgili ¢ahsmalarin  gegcmisi
Tanzimat dénemine kadar uzanir. Tlrtclluga ilk kimildanislari
Uzerinde bazi dis tesirlerin rolii olmustur. Tiirkologlarin Turk dili
ve tarihine dair eserlerin okunmasi TirklGgu gelistiriyordu.
ingiliz Rus siyasi gerginliginden ¢ikan olaylari da bu arada
hatirlamaldir. “Turan” kelimesi ilk defa Macarlar tarafindan
1839 da Tiurk kavimlerine kok arastirma yolu olarak
kullanilmistir. Budapeste'de Turan cemiyeti ancak 1911de
kuruldu. Tirkiye'nin umumu peki havasi ise bu yeni kavramin
girmesine uzun zaman elverigli olmadi.!

Tanzimat dénemine kadar Tiirk s6ziinden yalniz Osmanl
Tarkleri anlasihyordu; Tanzimat devrinde Tirk kelimesinin
anlami birdenbire genisledi ve "Tiirk" s6zli diinyadaki bitiin
Tirkler icin kullanilir hale geldi. Tirkgilik diisiincesi de sadece
Tirkiye'de yasayanlari degil, diinyanin her yerindeki Tarkleri
kapsayan, batin Tirklerin fikrini canlandirmaya calisan bir
hareket oldu. “Turk” soziinin anlami genisleyerek, yalniz
Osmanl Tirkleriicin degil, dlinyada cesitli adlar altinda yasamis,
devlet kurmus ve yasayan buittin Tirkler icin, hatta o zaman Tiirk
olmalari tartisilan Mogollar icin dahi kullanilmaya baslanmistir.

1 Bkz. Hilmi Ziya Ulken, age. S. 318 vd.
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Yukaridan beri yazilanlar acisindan bakildigida genelde
biatin milliyetgilik, 6zelde de Tirkglllk icin hemen iki tespiti
yapmak mimkdndr:

Birincisi ve 6nceliklisi bu fikir yerli ve bizden bir dislince
akimi degildir. Batidan gelmistir, bize yabancidir, dinimize, orf ve
adetlerimize, medeniyet telakkimize, insanlik anlayisimiza
terstir.

ikincisi, bu diistince bizim gibi bircok irki unsurdan
olusmus biylk devletler ve milletler icin daha isin basinda
boélinme ve pargalanmayi gerektiren fevkalade tehlikeli zararli
bir fikir akimidir. Bizim icin béliinme ve pargcalanmamiza sebep
olan bir diisiince ve davranistan daha tehlikeli ne olabilir?

islamcilar Tirkgiilere siddetle karsi ctkmislardir. Bunun iki
blyilik sebebi vardir. Birincisi irk¢iligin haram olmasi ve immeti
parcalama diisiincesidir. ikincisi ise Tirkgilerin islam 6ncesi
putperest, misrik, kafir Tirklere de “6rnek kahramanlar”
diyerek sahip ¢ikmalari ve sevmeleridir. Mete Han, Oguz Kagan,
Cengiz Han, Hiilagu vs. Fakat

Tirkgulik hareketinin Osmanli topraklari disinda biyik
fikri faaliyetleri de vardi. Bunlar Anadolu'daki Turkileri de
etkiliyordu. Bu bizim konumuzun disinda oldugu igin bu fikir
hareketlerine girmek istemiyoruz.

Evet, Batida dalga dalga yayillan bu “Milliyetcilik”
distincesi sonunda ilk olarak Osmanh Devlet’inden kopan gayr-i
muslim milletler kendi milli devletlerini kurmuslardir. Bu
anlamda milliyetcilik, Osmanl imparatorlugu’nun
parcalanmasina ve Yunanlilar basta olmak Uzere Sirplar,
Romanyalilar ve Karadaglilar gibi uluslarin kendi ulus devletlerini
kurmalarini ifade etmektedir.

44



Milliyetcilik, Avrupa’da bir biitlinlesme cercevesi olarak
gerileyen din ve kilise kurumuna bir alternatif olarak dogmustur
denilebilir. Bir yandan Avrupa’da Protestanlik etkisiyle beliren
dini hayattaki cesitlilik, diger yandan da ilerleyen bilim ve
akilcihk dinin toplumsal etkisini azaltmaya ve dolayisiyla hem
siyasal hem de toplumsal anlamda laiklesme ve sekilerlesmeye
yol agmistir.

Fransiz Devrimi, siyasal anlamda milliyet fikrinin devrimci
bir ifadesi olarak sivrilmis ve dine dayali olmayan “laik” bir devlet
ve rejim tipini ortaya koymustur. Dolayisiyla gerileyen din ve din
temelindeki butlinlesmenin yerini millet ve milleti kendisine
dayanak olarak alan milliyetgilik ve milli devlet olgusu almistir. O
halde milliyet-millet-milliyetgilik ve milli devlet gibi kavramlar,
dinden bosalan toplumsal ve siyasal boslugu dolduran
kavramlardir. Din ile kavgali olmalari da bu ac¢idan bakildiginda
tabiidir.*

Bizde “Milliyetgilik” distincesinin “Turkgulik” seklinde
tezahiirliniin asil gerekgesi sudur: “Osmanh milletinin esasini
Tirkler teskil eder. Devleti Tlirkler kurmus ve korumustur. Buna
ragmen Turkler devlet icinde gereken ilgiyi gormemisler, hatta
kiigimsenmiglerdir. Ustelik Osmanl milletini teskil eden diger
irklar bizden 6nce irkgihk yapmaya basladilar. Bizim de sonucta
ayni dusiinceye yonelme hakkimiz vardir.

Bunu biraz daha acarsak milliyetcilerin bahanesini daha
yakindan gérmis oluruz: “Bizi bu davaya sevkeden sey Tirklerin
dista ve iste maruz kaldigi tehlikelerdir. Bu zamana kadar devleti
korumak icin canimizla, malimizla miicadele ettik, savastik.

1 Bkz. Yrd. Dog. Dr. Kadir Canatan, Said Nursi’nin Demokratik Toplum
Tasavvuru, Kopri Dergisi, Yaz 2010 Yaz 2010 Sayr 111.
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Sonunda bir zayif distiik.! Bu fedakarliga karsilik ayni vatanda
yasayan Mislim veya Gayr-1 Mislim kavimlerden daima en cok
zarar, ziyan, eziyet ve cefa goren, gonil kirici muameleler géren
biz olduk. Artik yeter, biraz da kendimiz igin ¢alisalim.

islam bagi bizi diger milletlerle birlesmeye zorluyor.
Halbuki simdi biz kendi derdimizle ugrasmalyiz. Ustelik islam
dedikge Batr’'nin sillesini yiyoruz. Belki islam'dan baska bir dava
ile ortaya ciktigimiz zaman vatanin isgali tehlikesinden de
kurtulmus olabiliriz. Bundan sonra “Allah yolunda cihad” diyerek
Avrupalilarla savasmamiz da gerekmez.?

Ustelik bu cereyan Avrupa'dan kopup gelen coskun bir
seldir, bunu durdurmak, bize de ge¢mesine mani olmak
mimkin degildir. Cagdaslasmak ihtiyaci aciktir. Biz Bati
toplumlarindan kopamayiz. Bu ylzden onlarin kanunlarini
almali, yasam bigimlerini taklit etmeliyiz.. Bunun basinda da
laiklik gelir. Zaten Osmanli Devleti'nde yasayan biitiin unsurlar
kendi kavimlerinin irk¢iligini yapiyorlar. Meyvesini de desirdiler.
Milliyetgi olmayan, sadece biz kaldik. Biz de “milliyetgi” olalim
ve “Buyuk Turk Birligi” idealinin faydalarini devsirelim.

Bundan sonra “islam birligi” yerine “Tiirk birligi” davasini
gitmeliyiz. “Adriyatikten Cin Seddi’ne kadar” bitin Tarkler'i bir

! Oysa bu savaslardaordumuzda bulunan unsur sadece Tiirkler
degildir. Hatta Osmanlh ordusunda baska irklarin toplam sayisi
Tirklerden az degil, cok daha fazladir. Bunu ileride Canakkale
orneginde de gorecegiz.

2 Daha sonra “Hilafet” de bu diisiinceler ile kaldirildi. islam Ulkeleri ile
iliskiler bu bahanelerle koparildi. Oysa bunlar zahiri kurtarmaya matuf
bos sdzler, ayibi drtmek isteyen yalan bahanelerdi. isin asl Bati bunu
dayatmisti. Once verilen gizli sézler, sonra da Lozan’da varilan
anlasmalar bunu agik secik gdsteriyordu.
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bayrak altinda toplamak insani heyecandan titreten bir dava
olmalidir.”

Bu ifadeler hem dogru degildir, hem de kendi icinde
celiskilidir. Savaslardan maglubiyet ile ¢ikmis ve ¢ok biylk
zayiatlar vermis, kirilmis askeriyle seferden ve savastan bikmis
usanmis ve bu yiizden onlarin ifadesi ile “Allah yolunda cihadi
terk etmis” bir devlet ve ordu, nasil oluyordu da, cok cesitli
devletlerin topraklarinda yasayan Tirkler'i birlestirmek igin,
yeniden bliyik bir savasi gbze alabiliyordu? Miamkiin mudur bu?

Surada burnunun dibindeki Misliman kardesini
kendisine “tehlikesi dokunabilir” bahanesi ile tanimaya korkan,
ordusunun ¢ogu yipranmis, yok olmus ve yorgun diismis bir
millet ve devlet, nasil olacak da Orta Asya'nin bozkirlarinda veya
Sibirya’nin sogugunda savasacak? Hangi Tirkd bulabilecekti o
bliyik cografyada savasacak ve esir Turkleri kurtaracak?

Bu sozlerin hakikatle hicbir alakalari yoktur. Bunlar olsa
olsa savaslardan ve maglubiyetlerden yorulmus ve bikmis
magrur bir insan toplulugunun perisan ve maglup ruh halidir.

Bununla beraber dindar milliyetciler da var. Onlara gore
de “Mduslimanlik maalesef, milletin iginde yanan bir ates
olmaktan ¢ikmis, onlari heyecana getiremez, hareket ettiremez
hale gelmistir. Bundan sonra hi¢ olmazsa Turklik gurur ve
suuruyla onlari harekete gecirmeli ve canlandirmaliyiz.”

Bu kadar sagmalik olamaz. Bizim ecdadimiz asirlardir o
cepheden bu cepheye hep “i’layi kelimetullah icin nizam-1 dlem”
diyerek kostu. Son savasta bile “Allah i¢in” hareket ediyordu.
Bitik bedeni o iman sirikliyordu. O olmasa parmagini
kimildatacak halde degildi. Sen kalkmissin, bu imani atip yerine
“Turklik gurur ve suuru” koymakla bu insanlari gosturacaksin?
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Bu sozler, kendi milletini hi¢ tanimamak demektir. Bir
insan icin bundan bulyik ayip mi olur?

Bir de soyle soyler bu Tirkgller: “Bizim Tiirk¢i olmamiz,
baskalarini kiigiik grmemize sebep olmaz. Onlarda kendi irklari
ile oviinebilirler.”

Bunu soyleyen Tirkgller her nedense Kirtgileri ve
Arapcilari daima disman bilmisler ve tehlikeli gérmuislerdir.
Nedendir dersiniz?

Irkcilik bir aynadir. Bir Turkcl ancak bir Kiirt¢cl aynasinda
kendi irkgi ylzini gorebilir. Degilse, kendisi icin istedigi bir
glzellige baskasi icin istememenin mantikh bir tarafi var midir?
Bir Turkclnin baska irkcilara karsi icinde hissettigi sogukluk
veya dismanlik, ashinda batin irk¢iigin ne kadar bolicd,
parcalayici birbirine dislirlicti cok zararh bir duygu oldugunu
acik secik ifade eder.

Tlrkgulik fikrinin izerinde daha ¢ok Rusya idaresindeki
esir Turk illerinden gelmis fikir ve hareket adamlarinin tesirleri
goriliyordu. Belki onlarin amaci da Osmanli Devleti'nde
yasayan Turkler'i bu dustincelerle doldurup kendi vatanlarindaki
esir Turkleri kurtarmaktir.

Tamam, bu bir yere kadar anlasilir. Peki ya Yahudi olup da
Tlrkgtllk yapanlara, Moiz Kohen ve emsaline ne demeli? Ya su
Yahudi adini degistirerek “Tekin Alp” gibi Turk adi alan Yahudi
dénmesi Tirkgllere ne demeli? Ya Ermeni olup da Tirkgtliik
yapanlara ne demeli?

Bu sorularin  aydinlatilmasinda  Yusuf  Gezgin’in

soyledikleri 6nemlidir: “Turkculigiun, Turk Milliyetgiliginin
kuruculari kripto Yahudiler. Moiz Kohen bir haham ¢ocugu iken
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1”7

“Tirk! ve Musliman!” olmus, Tirkguligin temellerini atmis,
“Kemalizm’in Umdeleri” isimli kitap yazarak Cumhuriyetin
kuruculari, teorisyenleri arasinda yer almis, misyonu bitince
Fransa Lans sehrinde hayatini tamamlamis ve topraga girerken
aslina  doénip bir Yahudi mezarligina defnedilmistir.
“Turkgulligiin Esaslar’”ni yazan, kafatas¢i olmayan Tirkel
gorislere sahip, Zaza oldugu zannedilen Ziya Gokalp’in Ermeni
oldugu yoninde kuvvetli rivayetler vardir. Cumhuriyet
doneminin 6nemli Tirkglleri arasinda sayilan ve Cumhuriyet
gencliginin disincelerini etkileyen, sekillendiren Adnan Adivar,
Fuat Koprill, Halide Edip, Halit Ziya Usakligil vs bunlar hep
Kripto ve Beyaz tiplerdir.

Tirk milliyetgiligi sonradan islami tonlar kazanmistir. Ama
Turkcl siyasal partiler, liderleri ve orgutleri, kripto yapilarin
hikmettigi derinlerin tekelinden kurtulamamistir. Hamasete ve
cosku vermeye acik, gozi kara, sokaklara dokilmeye hazir
Tirkgller, ¢cok defa derin operasyonlarda manivela, toplumu
karistirma araci olarak kullanilmistir. Ulke genelinde niifusu ve
etkisi azalan Kripto Yahudiler son zamanlarda TlrkgUlGgu
Osmanli doneminde rakipleri, Cumhuriyet déneminde ortaklari
olan Kripto Ermenilere devretmis gibi gérinmektedirler. Tlirkgu
hareketin kuruculari Kripto Yahudiler ise de, Kripto Ermenilerin
Turkcu hareketler icindeki etkinligi stirekli artmigtir.”?

ileride genisce yazacagimiz gibi bu ve benzeri fikirlerin
sonucu olarak Mesrutiyet devri Tirkgllerinin dine karsi soguk,
klicimser, hatta aleyhtar tavirlar aldigi gorilmektedir. Asli
Arapca olan Ahmet Mehmet gibi Misliiman isimleri 6ztirkg(
oldugu icin Kaya, Gilindlz, Demir gibi adlara cevriliyor,
“Ergenekon Bayrami” diye millete yabanci gelen ginler ihdas

! Bkz. http://www.yusufgezgin.com/turkculerle-kurtculerin-
mukayesesi/
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ediliyordu. Osmanh sultanina “Turkler'in Hakan"'”, Osmanl
Ulkesinde “Turk Yurdu” gibi o zamana kadar duyulmadik isimler
veriliyordu.

Balkan ve cihan harbine katilan ve muhtelif cephelerde
savasan Osmanli ordusu gesitli Misliman unsurlar tarafindan
meydana getirmistir. Bu ordunun ekseriyetini aslen Tirk
olmayan askerler teskil ediyordu. Bu yizden Tirkgiler daha
once uzun bir sire “Osmanlicl” olmak zorunda kalmislardi. Hal
boyle iken fikrin ne kadar tehlikeli oldugu bu vaziyetten bile
anlasilabilir. Fakat daha sonra moda olan bu akim, akilla
acitklanamayacak kadar hizli gelismis ve yayilmistir.

Milliyetci Tuarkgller ikiye ayrilmislardi. Bir kismi milli
duygunun disinda Baticilardan ayrilmayarak onlarin butiin
fikirlerine katiliyorlardi. Zaten sahsi ve ailevi hayatlari da bati
usull Gzere idi. Buglin “ulusalcl” kimligini tasiyanlarin onlarla
nasil aynilestigini ibretle goririz.

ikinci kisim Tirkgiler ise hem dindar hem Tiirk olmanin
yolunu aramaktaydilar. Birbirine ters disen Tirkgllik ve
Musliimanhgin her ikisinden de vazgecmek istemeyen bu fikren
perisan olmus zavallilar, aklin ve mantigin asla kabul etmedigi
“cem’ul ezdat”, yani “zitlarin birlesmesi” gibi bir yanlisa diiserek,
haliyle kendi icinde celiskili olan “Tiirk islam Sentezi” isimli bir
ucube ortaya cikararak, “Tanri dag1 kadar Tirk, Hira Dagi kadar
Musliiman” olduklarini beyan edeceklerdir. islam’in artirma ve
cikarma kabul etmez bir batin oldugunu, bdlinme ve
parcalanma kabul etmeyecegini, aksine dlslince ve
davranislarin onun “ilahi olma” 6zelligini yok edecegini, bunun
da “dini tahrif ve tagyir”, yani “bozma ve degistirme” anlamina
gelecegini bir turli 6grenememislerdir. Clinkl kit din tahsilleri
buna yetmemektedir.
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islamcilar da éteden beri “Batici” ve “Batici Turkgileri”
birakarak bunlara seslenir ve salt islam’a, ari duru ilahi vahye
davet ederler. Bugiin de bunlar ulusalcilardan kopmus, daha
dindar olarak islamcilara yaklasmis iseler de biinyelerinden bir
turli irkegihk safrasini tam olarak atarak manevi sagliklarina
kavusamamiglardir. Biz de bu kardeslerimizin dini dogru
anlayarak ve ihlas ile uygulayarak manevi sagliklarini
kazanmalarinda muvaffak olmalari icin gece glindiiz dua ederiz.

Kiirtgiillik

Fransiz inkildabindan sonra batidan bitin diinyaya yayilan
milliyetcilik akimindan, diger ¢ok unsurlu devletler gibi Osmanli
Devleti de etkilenmistir. S6z konusu bu akimdan, yukarida
belirtildigi gibi 6nce imparatorluk dahilinde yer alan Gayr-i
Mislimler, daha sonra ise Musliman unsurlar etkilenmislerdir.
Bir taraftan milliyetgilik akiminin etkisi, bir taraftan da
somiirgeci devletlerin kiskirtmalariyla, Balkanlarda yasayan
gayr-1 Muslim unsurlar XIX. ylzyilin birinci yarisindan itibaren
bagimsizliklarini kazanmaya baslamislardir.

Dagllma doneminde Osmanli Devleti’'nde, Gayr-i
Mislimlerden sonra, yavas yavas Misliman unsurlar arasinda
da milliyetgilik akiminin etkisi gorilmeye baslanmistir. Fakat
ilging olan sudur: Gerek Tirkler arasinda ve gerekse diger
Mdsliman unsurlar arasinda bu akimi baslatanlarin, ya da fikir
babalarinin kahir ekseriyetinin Gayr-1 Mislim olmasidir.

Bu anlamda, Kirtler arasinda da milliyetcilik akiminin

etkisinin  XX. Ylzyilin baslarinda basladigini  soylemek
mumkiindir. Fakat Kirtler arasinda bu akim, toplumu higbir
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zaman siyasi anlamda ayrilik gizgisine getirecek bir diizeye
ulasmamuistir, belki de uzun sire kisilerle sinirli kalmistir.

“Kirt Teali Cemiyeti” aslinda zararli bir cemiyet degildir.
Resmen kurulmus yasal bir cemiyettir. 22 Aralik 1918 tarihinde
Hirriyet ve itilaf Firkasi ve Kiirdistan Teali Cemiyeti arasinda bir
anlasma imzalandi. Bu anlasmayi cemiyet adina baskan Seyyit
Abdiilkadir, Giyelerinden Sait ve Mehmet Ali, Hiirriyet ve itilaf
firkasi adina ise Zeynelabidin (Konya Mebusu), Vasif (Karesi
mebusu), ve Mustafa Sabri Efendi imzaladilar. Anlasamaya
geregince Kirt niifusunun daha yogun oldugu bélgelerde islam
Halifeligine ve Osmanli Saltananatina bagl kalmalari kaydiyla
dzerk bir yonetim sekli taninacakti.?

Serafettin Turan der ki: “Cogunlukla Kirt kavimlerinin
oturdugu memleketlerde siyaset yéniinden islam Halifeligine ve
Osmanli Saltanatina bagh kalmak kosuluyla, butin halkin
¢ogunlugunca segilen bir yonetimin baskanligi altinda 6zerk bir
ydnetime sahip olacaktir.”?

Cemiyetin “nizamnamesi’nin  “Madde 32.si” aynen
soyledir: “Cemiyet milletin vahdet ve tealisi esasi Uzerine
miessis olup ananat-1 milliye ve terbiye-i islamiye ve medeniye
ve milliyeye hormet beynelekrat ittihat ve miveddeti idame

1 Osmanli'da kurulan Kiirt Cemiyetleri hakkinda derli toplu bir yazi icin
bkz. http://kurd-tarihi.blogspot.com/2009/10/o0smanlda-ilk-yasal-
kurt-cemiyeti.html (27 10 20119)

2

http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCrdistan_Teali_Cemiyetiffcite_n

ote-.C5.9Fturanl1-17
3 Tirk Devrim Tarihi / 2. Bilgi. ISBN 9754943036.
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edeceginden cemiyetin her ferdi temin-i infaki icin bu esbaba
karsi kendisini intiba'a vazifedar addetmelidir.”?

Bundan sonrasi siyasi tarihtir ki o alana girmeyecegiz.

Evet, Osmanlida minferit manada Kurtgller vardir ve
bunlar basta Ingilizler olmak {izere Batili devletlerle
gorismektedirler. Ancak her seye ragmen Musliiman Kirt halki,
gerek Birinci Dlinya Savasinda ve gerekse Milli Muicadele
doneminde biitlin cephelerde Tirklerle birlikte hareket ederek,
bin vyildir beraber vyasadiklari vatanlarini canla basla
korumuslardir. Kendilerini isyana tesvik eden ingilizlere de yer
yer hadlerini bildirmislerdir.

Kartleri Osmanli Devletine ve yeni kurulan Cumhuriyete
baglayan en énemli bag islami bagdir. Bu anlamda, Dogu ve
Guneydogu Anadolu’da farkli vyerlerde vyasayan Kiirtler,
Malazgirt savasindan sonra Anadolu’da kurulan Tirk/islam
devletlerini aynen kendi devletleri gibi savunmuslar ve
kabullenmislerdir. Bu kabullenis, belki de bir iki istisna disinda
Osmanli Devletinin yikilisina kadar devam etmistir.

Milli miicadele yillarinda, gerek Erzurum kongresinde ve
gerekse Sivas kongresinde Tirk ve Kirt kardesliginden
bahsedilmektedir. Erzurum kongresinin sonug¢ bildirgesinin
birinci maddesinde Tirklerin ve Kirtlerin “saadette ve felakette
ortak” olduklari tespiti yapildiktan sonra, “gelecek hakkindaki
hedefleri aynidir, birbirlerinin irki durumlarina ve sosyal

1

http://tr.wikisource.org/wiki/K%C3%BCrt_Teali_Cemiyeti_Nizamnam
esi
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durumlarina saygili olup 6z kardestirler” ifadesi kullaniimistir.
Ayni amag ve beklentiler Sivas kongresinde de tekrarlanmistir.

Hem Erzurum ve hem de Sivas kongresinde, toplumun
farhhigina ve c¢ogulculuguna isaret edilmis, bunlarin ‘kardes’
olarak yasamlarini sirdirebilecekleri vurgulanmistir. Ayrica
Amasya protokollerinde vatan “Tirk ve Kiirtlerin oturduklari
topraklar” seklinde ortak vatan olarak agik¢a tanimlamistir. Ayni
sekilde 1921 Anayasasinda da Kirtler icin ‘Turkiye halki’ ifadesi
yer almistir.

Mustafa Kemal TBMM’nin acilisinda yaptigi konusmada
Misak-1 Milll icin “kardes milletlerin milll sinir” ifadesini
kullanacaktir. Buna benzer ifadeleri Mustafa Kemal, bu tarihten
sonra birden ¢ok defa kullanmistir. Bu séylemler ve politikalar,
Kirtleri TBMM ve Mustafa Kemal’le birlikte hareket etmeye
gotirmistiir. Mustafa Kemal, Tegkilat-1 Esasiye gériismelerinde
de “Turkiye halki” ifadesini kullanacaktir.!

Ornek Bir Hassasiyet

O glinlerin irk hassasiyetini gosteren bir olayi hatirlayalim.
1 Mayis 1920. Olay Ankara'da, Millet Meclisi’'nde geger.

“Kastamonu Mebusu Yusuf Kemal Bey kiirsiiye ¢ikar ve
Sthhat Vekaleti (Saghk Bakanhgi) hakkinda bir konusma yapar.
Konusmasinda "Turk... Tirkltk..." kelimelerini sik sik kullanir. Bu
konusmadan bazi cimleler alahm.

1 Bkz. Mehmet Elma, “iktidarin BDP ile Sinavi”,
http://www.cemalnar.com/index.php?Git=Makale&Durum=MakaleS
onuc&yazarid=15
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Yusuf Kemal Bey (Kastamonu Mebusu)

...Her Turkin soyleyecegi sey: Memleketimizde
gorilecek ilk is sihhiye isidir. Clinkiu sihhat olmazsa, ¢unki
Tlrkliik sihhatli bulunmazsa, o Tirkler Gzerine bina edecegimiz
hicbir is kalmaz... Tiirkleri muhafaza etmek icin evvela sihhati
muhafaza etmeli... TlrklGgu bitiren hastaliklari bir an evvel
kaldirmazsak, eger Tirk ilesinin ve Turk ferdinin refahini temin
edecek esbabi istikmal etmezsek hepsi bostur..."

Yusuf Kemal Beyin bu konusmasi Uzerine Sivas Mebusu
Emir Pasa Kirstye c¢ikar. O da soyle konusur:

"Yusuf Kemal Beyefendi Hazretlerinin irad-1 kelam ettigi
sirada sihhatlerinin muhafazasi lGzumunu vyalniz Tirklere
hasretmis olmasina itiraz ediyorum... (islam demekti sedélari...
Kelime ile oynamayin sesleri) Misaade buyurun. Zannederim ki
Muslimanlk namina teessiis etmis bir Hilafet vardir. Degil
buradaki Mduslimanlar, aktar-i cihanda bulunan umum
Musliminin bu Hilafete merbutiyetlerini unutmamak iktiza eder.
Rica ederim ki, yalniz Tiirklik namini istimal etmeyelim. Clnki
Tarkluk namina biz buraya cem' olmadik. (giraltiler). Rica
ederim sadece Tirkler degil, Muislimanlar demek, hatta
Osmanlilar demek kéafidir efendim. (isldam deniliyor sadélari...)
Bu vatanda Cerkes, Cecen, Kiird, Laz ve daha birtakim islam
kabileleri vardir. Bunlari haricte birakacak, tefrikaya sebep
olacak s6z séylemeyelim." (Glriltiler)

Reis:
- Misaade buyurunuz, devam etsin!

Emir Pasa (devamla):
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"- Bendeniz bu mesele hakkinda uzun s6z sOyleyecek
degilim. Bu gibi sozlerin simdiye kadar bir faidesini gérmedik.
Hepimiz Hilafete merbutuz. Bu Hilafet-i muazzamayi birgok
asirlardan beri muhafaza edenin Tirk kavme-i necibi oldugunu da
kimse inkar edemez. Yalniz tefrikayl icab edecek hicbir s6z
soylenilmemesini tekrar temenni ediyorum."

Sivas Mebusu Emir Pasanin bu ikinci konusmasindan
sonra kilrsiye, Mustafa Kemal Pasa c¢ikar ve asagidaki
konusmay! yapar ki, Pasanin o tarihteki milliyetcilik anlayisini
aksettirmesi yoniinden son derece ehemmiyetli bir tarihi vesika
teskil etmektedir.

- Efendiler, meselenin bir daha tekerrir etmemesi
ricasiyla bir iki noktayi arz etmek isterim: Burada maksud olan
ve Meclis-i alinizi teskil eden zevat yalniz Tirk degildir, yalniz
Cerkes degildir, yalniz Kird degildir, yalniz Laz degildir. Fakat
hepsinden miirekkep anasir-1 islamiyedir, samimi bir
mecmuadir. Binaenaleyh bu heyet-i aliyenin temsil ettigi;
hukukunu, hayatini, serefini kurtarmak icin azmettigi emeller,
yalniz bir unsur-1 islam'a miinhasir degildir. Anasir-1 islAmiyeden
mirekkep bir kitleye aittir. Bunun boéyle oldugunu hepimiz
biliriz. Hep kabul ettigimiz esaslardan birisi ve belki birincisi olan
hudut meselesi tayin ve tespit edilirken, hudud-1 millimiz
iskenderun'un cenubundan geger, sarka dogru uzanarak
Musul'u, Stleymaniye'yi, Kerkiik'ti ihtiva eder. iste hudud-i
millimiz budur dedik! Halbuki Kerkiik simalinde Tirk oldugu gibi
Kard de vardir. Biz onlari tefrik etmedik. Binaenaleyh muhafaza
ve miudafaasi ile istigal ettigimiz millet bittabi bu unsurdan
ibaret degildir. Muhtelif anasir-1 islamiyeden mirekkeptir. Bu
mecmuayi teskil eden her bir unsur-1 islam bizim kardesimiz ve
menafii tamamiyla misterek olan vatandasimizdir. Ve yine
kabul ettigimiz esasatin ilk satirlarinda bu mubhtelif anasir-i
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islamiye ki, vatandastirlar, yekdigerine karsi hiirmet-i
mitekabile ile riayetkardirlar ve vyekdigerinin her tirli
hukukuna; irki, ictimai, cografi hukukuna daima riayetkar
oldugunu tekrar te'yid ettik ve cimlemiz bugliin samimiyetle
kabul ettik. Binaenaleyh menafiimiz misterektir. Tahsiline
azmettigimiz vahdet, yalniz Turk degil, yalniz Cerkes degil
hepsinden memzuc bir unsur-1 islamdir. Bunun bdyle telakkisini
ve sui tefehhiimata meydan verilmemesini rica ediyorum."
(Alkislar)

1924’la yillara gelindiginde, yavas yavas s6z konusu bu
cizgiden uzaklasilmaya baslandigini  goriyoruz. 1924
Anayasasinda “Tlrkiye ahalisine din ve irk farki olmaksizin
vatandaslik itibariyle Tirk denilir” ifadesi yer almaktadir. Bu
ifadeyle, Ulke sinirlari igerisinde var olan farkli etnik ve kiltirel
kimlikler bir anlamda yok sayilmis olmaktadir. Baska ifadeyle,
yeni kurulan devlet, 1921 anayasas! anlayisindan vazgegerek,
Ulkede en belirgin etnik kimlik olan Kirt kimligini de
reddetmektedir. Bu reddedis, ortalama iki binli yillara kadar
dayanmaktadir. Hatta siyasi iktidarlar, birakin sorunu ¢6zmek
icin gayret gostermeyi, uzun sure “Kurt sorunu” kavramini bile
kullanmaktan cekinmiglerdir. Fakat takdir edersiniz ki “Kurt
Sorunu” kelimesini kullanmamak, bu sorunun olmadig
anlamina gelmez.

Kirtlerle yeni kurulan devlet arasindaki ilk 6nemli kirilma
Halifeligin kaldiriimasindan ve pes pese gelen devrimlerin
uygulanisindan sonra baslamistir.

Yukaridaki TBMM’nde gecen olayl da anlatan Mehmet
Sevket Eygi sunlari soyler: “1920'de boyle konusulurken, daha
sonra, CHP tek parti iktidari zamaninda, bu soylenilenlere
tamamen zit bir ideoloji benimsenmistir. Bu ideoloji, Tekin Alp
takma adiyla kitaplar ve makaleler yazan Yahudi Moiz Kohen'in
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ortaya attigl sahte Tirk milliyetciligi, sahte TirkcUliiktlr. Bu
adam, kitaplarindan birine "Kahr Olsun Seriat!.." bashkl bir
bélim koyacak kadar azili ve siddetli bir islAm diismanidir.

Tirkiye tarihini sorgulamiyor, Tirkiye yakin tarihinde olup
bitenlerin i¢ yuzlni bilmiyor. Tirkiye yasaklar, tabular,
tehditler, cahillikler, karanhklar icinde boguluyor.

Mazide yapilan yanlislari bilmeden, onlari sorgulayip telafi
etmeden, gelecegimizi giiven altina almamiz mimkiin degildir.

Moiz Kohen ideolojisi Turkiye'yi buglinkii  hale
distrmastar.

islam dini menfi kavmiyetciligi kabul etmez, mesru
gormez.

1920'lerde, Milli Miicadele yillarinda Misliman Kirtlere
verilen sozler tutulmamistir. Masliman Kirtlere zulm edilmistir.
Sadece Kiirtlere degil, Tlrklere de zulm edilmistir. En fazla Stinn{
Tirklere, Kiirtlere ve diger unsurlara zulm edilmistir. Cerkeslere
de zulm edilmistir. Digerlerine de...

Buglinkl toplumsal g¢lrimenin, dagilmanin, kopuklugun,
yabancilasmanin ana sebebi CHP'nin benimsedigi Moiz Kohen
ideolojisidir.

Evet bu tilkenin adi Tiirkiye'dir, burada Turk dili konusulur,
Tirkler dominant unsurdur ama Kirtler, Zazalar, Cerkesler,
Cecenler, Arnavutlar, Bosnaklar, Pomaklar, Araplar ve daha
diizinelerce anasir-1 islamiye vardir. Onlarin altkimliklerine ve
hukukuna hirmet edilmesi gerekir.
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Tirkiye bir islam dlkesidir. isldam bu lkedeki cesitliligin
harci ve cimentosudur. Tirkiye isldamsiz ayakta duramaz.
Toplumsal barisi ve mutabakati korumak istiyorsak islam'a
sariimaliyiz. islam irkgihgl reddeder. Ustiinliik ve fazilet su veya
bu kavme mensup olmakta degil; ilimde, irfanda, ahlak ve
karakter yiksekliginde, hayir ve hasenattadir.

Musliman bir Turk, salih bir KiirdQ, fasik bir Tlrke tercih
etmekle yikiUmlidir. Masliman bir Kart, salih Tirkd, fasik
Kirde tercih edecektir. Bu memlekette, Osmanli cihan
devletinden kalan Alman, ispanyol, Rus, Macar, Leh kokenli
nifus da vardir. Onlarin bir kismi erimis ve kokenlerini
unutmustur. Bu memlekette milyonlarca Kripto yasamaktadir.

Moiz Kohen Tekin Alp kavmiyetciligi Tirkiye'yi bir
ucurumun kenarina getirmistir. Bu ideolojiden donilmezse,
1920'lerin  dogru ilkelerine yonelinmezse gelecegimiz ¢ok
karanliktir. Moiz Kohen ideolojisini benimseyen, savunan, resmi
ideoloji haline getiren Sabataycilarin, statiiko konusunda
direnmeleri mesru degildir. Bazilari Tirkiye'nin bolinmesini
yillarca o6nce kapali kapilar ardinda gizli konusmalar ve
protokollerle kabul etmistir.

Biz anasir-1 islamiye yani Misliman Tirkler, Misliiman
Kirtler, Misliman Cerkesler, Misliman Arnavutlar, Misliman
Bosnaklar ve diger Misliman unsurlar boyle bir bolinmeyi ve
parcalanmayi asla kabul etmeyiz. Biz hep kardesiz. Biz evrensel
bir Ummet'in igindeki cesitlilikleriz. Bu cesitlilik fitne, fesat,
tefrika sebebi degil, zenginlik ve gii¢ kaynagidir.
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Tekrar ediyorum:islamsiz kurtulus olmaz. islamsiz istikbal
karanliktir. Moiz Kohen ideolojisinde israr felaketimize vyol
acar.”!

Cumbhuriyet Ve Kiirtgiiliik

Aradan yillar gecer. Asagida bazilarini anlatacagim nice
olaylar yasanir. Kiirtler inkar ve asimile politikalarinin kurbani
olurlar. Buyuk acilar ¢cekerler. Bu acilar béliicl teror 6rgitlerinin
gerekcesi ilan edilir. Teror azar, kan dokaltr, faili mechul
cinayetler olur vs.

Nihayet 2002 vyilinda iktidarla tanisan Ak Parti
hikimetleri, cumhuriyet hilkiimetleri arasinda, Kiirt sorununu
¢6zme konusunda en samimi ve gayretli adimlari atan hikimet
olmustur. Bu anlamda, Ak Parti iktidarinin gecen vyillarda
uygulamaya koydugu “Demokratik Acilim Projesi” bu adimlarin
en 6nemlisidir.

Fakat bu projeyi hazirlayanlar, bu tir iyi niyetli adimlarin
BDP tarafindan istismar edilerek siyasi bir sova
donistirilebilecegini belki de hesaba katmamislardi. Clink
PKK, ya da onun sivil uzantisi BDP Kirt sorununun ¢6zilmesini
kesinlikle  istememektedirler. Clinkii eger Dogu ve
Glneydogu’da terdr sorunu biterse/bitirilirse, BDP bu bélgede
slir'atle destek ve tabanini kaybedecektir. Clinkii bu bdlgelerde
Ozgur ve demokratik bir ortam olustugunda, s6z konusu egilimin
ya da partinin bu kadar oy almasi mimkin olmayacaktir.

Cok yara almasina ragmen, yizyillardir oldugu gibi bu
tilkenin en biyik ortak paydasi yine de islam’dir. Bu lkenin
dogusundan batisina, kuzeyinden gilineyine, bitin insanlari

1 Milli Gazete, 2011-10-26
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birbirine kenetleyen en énemli toplumsal harg, Muslimanliktir.
Gerek bugiin ve gerekse bugilinden sonra, ilgililerin “Kirt
Sorunu”nun ¢6ziim secenekleri arasina, yukarida s6z konusu
etmeye calistigimiz “islam kardesligi ortak paydasini” mutlaka
koymalari gerekir.!

Sorunlu Kavram Milliyetgilik

Buglin de bu Ulkede Tirklerden, Kirtlerden ve baska
irklardan olmak Gzere milliyetci - irk¢i guruplar var. Tirk
Milliyetgileri ve Kurt Milliyetgileri ilk akla gelen iki buyilk
guruptur. Soyle bir incelerseniz goérirsiiniz ki, beslendikleri
kokleri bir oldugundan aslinda ikisinin de ortak 6zellikleri aynidir
ve Dbelli ayriliklart da binyelerinde tasimaya devam
etmektedirler.

iste bitiin bu sebeplerden &tiirii “milliyetcilik” kelimesi
cidden hem ilging, hem de saibeli ve Gistiinde durup distiniimesi
gereken bir kavramdir. Clnki gercekten her milliyetgi irkgi
degildir kanaatindeyiz. Peki Batida adi “nasyonalizm”, Doguda
“kavmiyetcilik”, bizde “irkcilik” olan bu lanetli kelime, nasil oldu
da bu memlekette miibarek “milliyetcilik” adini aldi?

Kim bu “zehirin” adini “bal serbeti” diye degistirdi?

Cevabi bir yerde basittir. Bu kelimeyi “irkgilar,
kavmiyetciler, nasyonalistler” istismar ettiler.  Clnki
“milliyetgilik” kelimesinin koki olan “millet”, kelime olarak
aslinda “din” anlamina geliyordu. Muslimanlar kendilerine
“Millet-i ibrahim” derlerdi. Cocuklugumuzda gayr-1 resmf olarak

1 Bkz. Mehmet Elma, “iktidarin BDP ile Sinavi”,
http://www.cemalnar.com/index.php?Git=Makale&Durum=MakaleS
onuc&yazarid=15 (27 Ekim 2011)
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hocaya “okumaya” giderdik. Bize ilmihal dersi verirken “hangi
millettensiniz?” derdi hocamiz. Biz de onun 6grettigi gibi hep bir
agizdan bagirirdik: “ibrahim milletinden.”

Fakat okula gidince 6gretmen de “Tiurk Milletinden”
oldugumuzu 6gretti. ilk kafa karisikhgini orda yasadik “acaba biz
hangi millettendik?”

Evet, hakikatte “millet” din demekti. Buna gbre once
“Milliyetperver”, sonra da “milliyetgilik” olarak sunulan kelime
gercekte “dindarlik, dini sevmek, dini savunmak, dini yasamak
ve yasatmak” anlamina gelmekteidi. Bu glizel bir kelimeydi ve
buna gore herkes “Milliyetperver” veya “milliyet¢i” idi. En
azindan olmaliydi. Buna davet edilirse kimse karsi ¢ctkmazdi.

iste irkcilar, dinin ve milletin kabul etmedigi mel’un irkgilik
fikrini millete yutturarak bilmeden kabul ettirebilmek igin,
“Irkgihgin” adini “milliyetgilik” koydular ve bu “zehiri” millete
altin tasta sunarak “bal serbeti” diye icirdiler.

Yahudiler “kelime ve climleyi tahrif ve tagyir etmekte” ¢ok
ustadirlar. Mazilerinde bunun kéti érnekleri boldur.! Acaba bu

! Kur'an onlarin bu kéti islerinden bazi érnekler verir: “Nasil olur
onlarin size giivenmelerini beklersiniz ki onlardan bir ziimre vardi ki
Allahin kelamini isitip akillari aldiktan sonra, bile bile onu tahrif eder,
degistirirlerdi. “(Bakara, 74)

“Yahudilerden bir kismi, bazi soézleri asli seklinden ve
manasindan saptirir, mesela: "isittik" (ama isyan ettik), "isit" (hay
isitmez olasi!), ve raina derler. Bu sozleri, agizlarini egip bikerek giya
vaziyeti kurtarmak ve dinle alay etmek igin séylerler. Halbuki onlar
sadece "[sittik ve itaat ettik", "isit!" unzurna (bizi de gdzet), deselerdi
kendileriicin elbet daha hayirli ve daha diirist bir is olurdu. Fakat Allah,
inkarlari ylziinden onlari rahmetinden kovdu. Artik onlar pek az iman
ederler.” (Nisa, 46. Benzeri i¢in bkz. Bakara, 104)
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tur tahrifler de Moiz Kohen ve benzeri Yahudi Tirkgi’lerden (1)
mi ¢ikmistir, bilemiyorum.

Boyle bir oyunla da olsa suurlu Mislimanlar bu oyuna
gelmemeli, bu zokaylr yutmamali, bu zehiri icmemeliydiler.
Mesela su sorulari sormaliydilar: “iyi ama “Muisliimanhk” varken
“milliyetcilige” ne gerek var? “Tlirk milliyetgisi” soylemi irk¢i bir
bakis agisi getirmez mi? Bu ise baskalarini dislamak degil midir?
“Dislamak” degilse, yarin Kurtler, Araplar, Ermeniler gibi baska
irklar da ayni soylemi kullanirlarsa vaziyet ne olacaktir?
“Dislamak” ise otomatikman bélinme ve parcalanma demek

degil midir?”

Hani “suylu vukGundan beter” diye bir deyimimiz var ya,
iste o babtan dislinecek olurak, gegcmiste ve simdi bu sorular
akla gelip sorulduguna gore, burada bir yanlislik vardi ve buna
bir care bulunmaliydi. Yani bu kelime kullaniimamaliydi.

Fakat ¢are yerine kilif bulundu: “Efendim, Tiirk olmak igin,
yalniz Tirk kani tasimak, Turk irkindan olmak sart degildir, kafi

Onlar parantez igindeki sozleri iglerinden veya ancak yanindaki
arkadasi isitecek sekilde sessizce soyliyorlardi. Miminlerin "raina: bizi
gozet, bize himmet et" sozlerini de bahane ederek agizlarini egip
bikerek, Ibranicede hakaret ifade eden benzer bir lafza
donustirityorlardi.

“Iste o yahudileri, verdikleri kesin s6zii bozduklarindandir ki
lanetledik, onlarin kalblerini katilastirdik. Boylece onlar kelimeleri
yerlerinden oynatarak tahrif ederle.r”(Maide, 13)

“Ey Peygamber! Kalbleri iman etmedigi halde agizlariyla "iman
ettik" diyen minafiklarla, Yahudilerden kafirlikte yarisanlar seni
Uzmesin. Zird: Onlar yalancilik etmek icin dinlerler. Senin yaninda
olmayan bir grup hesabina casusluk igin dinlerler. Kelimeleri
konulduklari yerlerden gikarip tahrif ederler.”(Maide, 41)
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de degildir. Turk olmak icin her seyden evvel Turk Kiltiri ile
terbiye gormek ve Tirk mefklresi icin ¢alismak sarttir. Bu
sartlari haiz olmayanlara, kan bakimindan ve irk agisindan Tiirk
olsalar bile 'Tirk' Gnvanini veremeyiz.

Buna gore milliyet de, din gibi “kalben tasdik ve lisanin
ikrar” sartlarina baglidir. Lisaniyle “Tiirkim” diyen ve samimi
olarak kalbinde bu kanaati tasiyan her fert Turk’tir. Bu vasiflari
haiz olanlarin Tarkliklerinden asla sliphe etmemeliyiz. Kisacasi
bu Ulkede yasiyan herkes “Tiirk” tir. “Bu memlekette yasayan
herkese etnik kdkenine bakilmaksizin alelitlak “Tirk” denir. Bu
bir Gst kimliktir. Herkesin kokeni itibariyle farkliliklari inkar
edilmez.”

Peki ama bu séylemde sorun yok mudur?

“Ne mutlu Tirkim diyene” soziinden baska irklarin
gocunmasini yok mu sayacagiz?

Bu kapalilik ve karigikhgl énlemenin yolu nedir? Nasil
oluyor da soyca Tirk olan bir kisi, bu kiltlire katilmadigl zaman
Tirkluk dairesinin disina gikiyor da; soyca Tirk olmadig halde
“Tirkim” diyen ve Turk kiltlrine gore yasayan bir yabanci
“Turk” telakki edilebiliyor? Bir Yahudi, bir Ermeni, bir Kiirt, bir
Arap vs. ne icab ediyor da kendisine ciddi ciddi “Tiirk” diyor? O
diyorsa bile biz nasil kabul edebiliyoruz?

Bu sozlerden anlasilacak tek bir mana vardir, o da her Tiirk
Milliyetgisin, her Tirkg¢liniin 1rken ya da kiltirel acidan
kendisinden olmayan irklari asimile etmesi, kendi kiltlriine
katmasi mesru bir haktir.
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Bediuzzaman Ve Milliyetgilik Irk¢ilik

Bediuzzaman Said Nursi de bu konularda ¢ok fikir beyan
etmis bir ilim ve fikir adamimizdir. Temel goris ve dislinceleri
itibariyle Said Nursi, islamcilik akimina mensup biridir ve onlarin
diisiincesini gelistirerek ifade etmistir.

Bediuzzaman Said Nursi de islamcilar gibi ilke olarak
“dava-yi kavmiyye” olarak adlandirdigi “milliyetcilige” karsidir. O
da yine diger islamcilar gibi bu gurubu “dini kabul veya retlerine
gore” “misbet” ve “menfi” olarak ikiye ayirmistir.

Bu ylzden “misbet” dedigi zimreye miisamahali ve
mazur goriicl bir dille yaklasmistir:

“Milliyet fikri bu zamanda cok ileri gitmistir. Hileci Avrupa
aydinlari (mistesrikler) bunu Muslimanlar arasinda menfi bir
sekilde uyandiriyorlar. Onlari pargalaylp yutmak istiyorlar.
Milliyet fikrinde, nefis icin gafilce bir zevk ve ugursuz bir kuvvet
vardir. Onun igin bu zamanda cemiyetle mesgul olanlara
"milliyet fikrini birakiniz!" denilmez.”

Said Nursi, milliyetgiligi tek tip bir fikir sistemi olarak
degerlendirmek ve ona gore ilkesel bir tavir almak yerine, tipki
Ziya Gokalp gibi farkli milliyetgilik tipleri oldugundan hareketle
kendine gore bir kavramsallastirmaya gitmistir. Bu
kavramsallastirma, daha ©6nce Babanzade Ahmet Naim’de
gordigiimiiz kesimlere gore (halis Tirkgller ve islamci-
Tirkgtler) somut bir siniflandirmadan daha soyut ve hakiki
anlamda bir kavramsallastirmadir. O, sahislara ve gruplara gore
degil, fikirlere gore bir tanimlama g¢abasina girismistir.

Said Nursi’'ye gore “Milliyet fikri menfi ve mispet olarak
iki cesittir.” Yine “mikrop” benzetmesini kullanirsak menfi
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milliyeti “zararh mikrop”, mispet milliyeti ise “faydali mikrop”
olarak telakki etmek mimkiinddr.

Menfi milliyetin 6zellikleri, bagkalarina dismanlik, irkgilik,
boliculiik, somuirgecilik, dine karsi kayitsizlik ve hatta onun
yerini almak, kibirlilik ve gencleri ayartmadir. Milliyetin bu
bicimi, 06zellikle Avrupa tarafindan Asya’da ve Musliman
milletler arasinda uyandirilarak onlarin pargcalanmasini ve sonra
da somirge edinilmesini amaclamaktadir. Yerli milliyetcilik
yapanlar, farkinda olarak ya da olmayarak Bati’'nin bu emellerine
hizmet etmektedirler.

Menfi milliyet, islamcilarin = “irk¢ilik” ve “dava-yi
kavmiyye” dedikleri seydir. Bu olgu karsisinda Said Nursi de
actkca olumsuz bir tavir koymustur. Bu tir bir “milliyetcilik”
yapan “Turkgllere” acikca saldirmakta ve onlari “Turkctlik”
perdesi altinda yabancilara hizmet eden isbirlikgiler olarak
gormektedir.

“Mispet milliyet” ya da “pozitif milliyetgilik”, Said
Nursi’'ye gore, “cemiyetin dahili ihtiyacindan ileri gelir;
yardimlasmaya ve dayanismaya sebep olur; faydah bir kuvvet
temin eder; islam kardesligini teyit edecek bir vasita olur. Bu fikir
de islamiyet’e kale ve zirh olmali, onu korumali; onun yerine
gecmemelidir. Cinki islamiyet kardesliginin icinde binlerce
kardeslik vardir. Ahirette de devam eder. Milliyet kardesligi onu
korumaya hizmet etmeli. Yoksa bunu islam kardesliginin yerine
gecirmeye kalkismak, “kalenin taslarini hazineye koyup,
hazinedeki micevherleri disari atmak” gibi ahmakga bir cinayet
olur.”

Pozitif milliyetciligin en 6nemli ilkesi, din kardegsligini

pekistirmek ve asla onun yerine ge¢memektir. Clnkl din
kardesliginin yerini tutmasi imkansizdir. Din, etnisite ve milliyet
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Ustli bir degerdir; bu evrensel deger, farkli irktan ve etnik
gruptan insanlari kardes kilabilir, ama milliyet fikri, asla boyle bir
seyi basaramaz.

Pozitif milliyetcilik, negatif milliyetcilik gibi ayrilik¢i degil,
kusatici ve bditiunlestiricidir. Said Nursi, pozitif milliyetciligin
temelleri konusunda “Dil, din bir ise millet birdir” demeye
mecbur kalan milliyet fikrinin ileri gelen liderlerinden birinin
s6zUnl bir uzlasma noktasi alarak “Su halde irka degil, dil, din ve
vatan birligine bakmak lazimdir” diyerek daha somut bir fikir
ortaya koymaktadir.?

Bu konuda, 6zellikle milliyet ile islamiyet’in arasinin
acilmasinin bir felaket olacagina inanmakta ve Tirklere soyle
seslenmektedir:

“Su halde ey Tiirk kardes, bilhassa sen dikkat et! Clnki
senin milliyetin islamiyet’le kaynasmistir, ondan ayrilmasi
imkansizdir. Ayirirsan mahvolursun! Senin mazindeki butiin
mefahirin islamiyet defterine gecmistir, bu mefahiri, diinyada
higbir kuvvet silemezken, sen seytanlarin hilesine kanarak o
mefahiri kalbinden silme!”

Bu ifadelerden anlasilacagl lizere Said Nursi sirf irka
dayali, dinden uzak, laik ve sekiiler menfi milliyetgilik fikrine
karsi ¢cikmaktadir. Bu anlamda o, Yusuf Akgura’nin milliyetgilik
anlayisini, Kurtler ve diger Misliiman unsurlar agisindan dislayici
ve islam-disi bulmaktadir. Milletin taniminda dil ve dine yer

1 Bkz. Yrd. Dog. Dr. Kadir Canatan, Said Nursi’nin Demokratik Toplum
Tasavvuru, Kdpru Dergisi, Yaz 2010 Yaz 2010 Sayr 111.
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veren Ziya Gokalp’e nisbeten daha yakin bir durus sergiledigi
soylenebilir.

Ancak hem Akgura hem de Gokalp de dine daha aragsal
bir yaklasim s6z konusudur. Milliyet fikrinin gliclendirilmesinde
ve mesrulastirimasinda dinden bir destek almayi gerekli
gormektedirler. iste istismarin baslangici buradadir. Said Nursi
bu konuda kendi gizgisini 6diinsiz bir sekilde ortaya koymustur.
Ona gore milliyet fikri, dinf baghhg artiran bir unsur olmahdir,
asla onun yerini almamalidir. Bu anlamda, Turkgulerin aksine o,
dine degil milliyet fikrine aragsal bir konum bigcmektedir.

Millet taniminda kiltire (harsa) merkezi bir 6nem
atfeden ve bu kiltur iginde yogrulmamis unsurlari Turk kabul
etmeyen ve bunlarin millet icinde degerlendirilmesi igin
“temessiil”U (benzesme ya da asimilasyon) sart kosan Ziya
Gokalp’in milliyet fikri de Said Nursi'ye yabancidir. O, tiim
Musliman unsurlarin kendi kiiltiirel 6zelliklerini islam dairesi

icinde kalarak ifade edebileceklerini diisiinmektedir.

Bir etnik grubun dil ve kiltiirliniin merkeze alinmasi ve
bunun digerlerine dikte edilmesi, s6z konusu unsurlari rahatsiz
edecek ve onlarda da milliyet fikrini canlandiracaktir.

Bu cercevede Said Nursi istanbul’a giden ve Kiirtgiiliik
fikriyle donlp gelen bir gencten bahsetmektedir. Bu genci o

Kartgulikten kurtarmistir. Olayi yakindan gérelim isterseniz:

“Ben Van'da iken hamiyetli bir Kiirt talebeme deim ki:

! Bkz. a.m.
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- Turkler, islamiyet'e gok hizmet etmigler. Senin onlara ne
niyetle bakiyorsun?

- Ben Musliman bir Tark’G fasik bir kardesime tercih
ediyorum. Belki babamdan ziyade ona alakadarim. Clnk{ tam
imana hizmet ediyorlar.

Bir zaman gecti, o talebem ben esarette iken istanbul'da
mektebe girmis. Esaretten geldikten sonra gérdim. Bazi irkgl
muallimlerden aldigi akstlamel ile o da KiirtcUlik damari ile
baska bir meslege girmis. Bana:

- Ben simdi gayet fasik, hatta dinsiz de olsa bir Kirt'd salih
bir Tirk'e tercih ediyorum dedi.

- Eyvah, sen ne kadar bozulmussun, dedim.

Sonra ben onu birkag sohbette kurtardim. Tam kanaati
geldi ki, Turkler bu millet-i islAmiyenin kahraman bir ordusudur.

Ey sual soran meb’uslar! Sarkta bes milyona yakin Kirt
var. Yiiz milyona yakin iranli ve Hintliler var. Yetmis milyon Arap
var. Kirk milyon Kafkas var. Acaba birbirine komsu, kardes ve
birbirine muhtag¢ olan bu kardeslere, bu talebenin Van’daki
medreseden aldigi ders-i dini mi daha [azim? Veyahut o milletleri
karistiracak ve irktaslarindan baska dislinmeyen ve uhuvvet-i
islamiyeyi tanimayan, sirf ulim-u felsefeyi okumak ve islami
ilimleri nazara almamak olan o merhum talebenin ikinci hali mi
daha iyidir? Sizden soruyorum.”!

Said Nursi Milli Micadele’nin ilk yillarinda Ankara’ya
gitmis ve Sark da bir islam Universitesi acilmasi icin faaliyet

L Emirdag Lahikasi, s. 438-440.
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gostermistir. Ancak bircok mebustan, “Biz simdi eski ve dinf
bilimlerden daha ¢ok Batillasmaya ve medeniyete muhtaciz”
seklinde cevaplar alinca, onlara karsi su cevabi vermistir:

“Sarkin terakkiyati din ile kaimdir. Baska vilayetlerde sirf
flinun-u cedide okutturursaniz da, Sarkta herhalde millet, vatan
maslahati namina, ulim-u diniye esas olmaldir. Yoksa Tirk
olmayan Misliimanlar, Tirk’e hakiki kardesligi hissedemeyecek.
Simdi bu kadar dismanlara karsi teaviin ve tesanlde
mecburuz.”

“Siz, farz-1 muhal olarak, hicbir cihette ihtiya¢ olmasa da,
ekser enbiyanin Asya’da, sarkta zuhuru ve ekser hiikemanin ve
filozoflarin garpta gelmelerinin delaletiyle Asya’yi hakiki terakki
ettirecek, fen ve felsefenin tesiratindan ziyade hiss-i dinf oldugu
halde, bu fitri kanunu nazara almayarak Garplilasmak namiyla
an’ane-i islamiyeyi biraksaniz ve 1adini bir esas yapsaniz dahi,
dort bes biyik milletlerin merkezinde olan vilayat-1 Sarkiyede
millet, vatan seldmeti icin dine, islAmiyetin hakaikine kat’iyen
tarafdar olmak, size 1dzim ve elzemdir.”

Bu sozler, bugiin gelinen asamada degerlendirildigi zaman
Said Nursi’nin ne kadar buylk bir 6ngoriye sahip oldugu
anlasilmaktadir. Asya ve Sark toplumlarina uymayan bir negatif
milliyetgilik anlayisi, Kurtlerle Tirkler arasindaki kardeslik
duygularini ortadan kaldirmis, 6nyargi ve ayrilikgiliga sebep
olmustur. Bu saptamalardan sonra Said Nursi’nin neden negatif
milliyetcilige karsi pozitif milliyetciligi onerdigi de aciga
¢citkmaktadir:

Negatif milliyetgilik Bati  dlnyasinda  birlik ve
biatlinlesmeyi saglasa da Dogu’'da bu amaca hizmet
etmeyecektir, tam tersine burada ayrimci ve ayrilik¢i olacaktir.
Clinkd “her milletin kamet-i kiymeti baska bir elbise ister. Bir cins

70



kumas bile olsa, tarzi ayri ayri olmak lazim gelir. Bir kadina bir
jandarma elbisesi giydirilmez. Bir ihtiyar hocaya tango bir kadin
libasi giydirilmedigi gibi, kori korine taklit dahi ¢ok defa
maskaralik olur. Clinkl evveld; Avrupa bir dikkan, bir kisla ise,
Asya bir mezra, bir cami hiikmundedir. Bir diikkanci dansa gider,
bir ciftci gidemez. Kisla vaziyeti ile mescid vaziyeti bir olmaz.”

Ali Fersadoglu bir yandan onun fikirlerine bakarak, bir
yandan da memleketteki etkisini goérerek soyle yazar: “Eger
Bedilizzaman Said Nursi olmasaydi, belki de Dogu ve Glineydogu
Anadolu tamamen kopmustu. Ve eger Bedilizzaman, eserleri ve
talebeleri rahat birakilsaydi, bugiin ne Kirtgulik (ne Kart-
Kurtculuk), ne asin milliyetgilik, ne PKK, ne de Ermeni
meselelerimiz olurdu. O seriatin, yani Kur’an’in hakikatlerini
Kirtlere de daha iyi anlatacak ve onlarin hepsini kurtaracakt:.”?

Bunlar yabana atilmayacak ciddi sozlerdir. Cink{ Said
Nursi hep soyler; Kirtler, Dogu Vilayetinde mukim, muhafazakar
ve dindar bir halk oldugu icin ancak sekiiler olmayan bir milliyet
fikri etrafinda Turklerle birlikte yasayabilirler. Aksi bir durum,
onlarin da milliyetgilik yapmasina, ayrilikgilik giitmesine ve
dislanmasina yol acgacaktir. Kirtlerin ve Dogu’'nun bu 6zel
konumu, Tirkler ve Turk milliyetgileri tarafindan idrak
edilmelidir.

Dedi ama dinlenilmedi. Cumhuriyet déneminde rejim
“resmi ideoloji” olarak “Tlrk¢llUgi” herkese dayatti. Kirtleri
asimile etme ve yok sayma politikalari izledi. Bunun da neticesi
elbette olumsuz olmus ve Kiirtler arasinda etnik bir milliyetcilik
bilincine yol agmistir. Ustelik bu diisiince Marksist, Leninist bir

L http://www.sorularlasaidnursi.com/said-nursi/eserleri/357-
kurtculugu-vepkky-teroru-bediuzzaman-bitirir.ntml
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sosyalist duslinceyle birlesince, ortaya PKK adiyla bilinen kan
dokiici zalim bir teror 6rgiiti cikmistir. Kirk elli yildir devleti ¢ok
olumsuz bir sekilde mesgul eden bu 6rgiit, bu halkin en biylik
bela ve fitnesi olmustur. Bu bakimdan Said Nursi’nin 6ngordigi
ama asla katilmadigi ya da katilmayacagl sonuglar ortaya
ctkmistir.

Eger Said Nursi'nin Cumhuriyet’in ilk yillarinda onerdigi
islam kaynakli gérisleri dikkate alinsaydi, bugiin bu tir
sonuglarla yasanmayacakti.

Milliyetgilik Irkgilik iliskileri

Bu anlatilanlara gore bu llkede “Milliyetcilik”, dine deger
veren pozitif yoninden uzak olarak, belki tam aksine din
diismani, Baticl, laik, sektler ve halktan kopuk bir kaba “Irkgilik”
olarak uygulanmistir. islamcilarin  bu kavramaiyi niyetle
miisamahali bakmasi zaman iginde ise yaramamistir.

Ne vyazik ki bu sirecte irkgilar — kavmiyetgiler —
nasyonalistler, kendi goruslerini de once “Milliyetperverlik”,
sonra da “milliyetcilik” kelimeleriyle sundular. Yani kelimeyi
tahrif ettiler, bozdular, istismar edrek kotiye kullandilar. Yoksa
Muslimanlara  “milliyetgilik, irkgihk ve  kavmiyetgiliktir”
denseydi, asla kabul etmezlerdi bu mel’un disiinceyi.

Malum, zehir altin tasta sunulurmus genellikle. Irk¢ilar da
oyle vyaptilar ve halki kandirmak icin “irkcilik” zehirini
“milliyetgilik” kadehiyle sundular ve “bal serbeti” diye icirdiler.

Bugtin Said Nursi gibi Nureddin Topgu, Necip Fazil, Osman
Yiiksel Serdengecti, Mustafa Yazgan ve benzeri bircok kiymetli
insan, “zamanin bir geregi” gorerek cok yaygin ve etkin olan
“milliyetgilik” kavramini misbet manada kullanmislardir. Sayin
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Topcu’yu takip ederek kendilerini “milliyetci” olarak tanitan
“hareketciler”i* irk¢i saymak yanhs olur dislincesindeyiz. Bu
anlamda onlar bu kelimeye irk agisindan degil, sosyolojik acidan
baktiklarini séylerler. Bu ifade bicimine gerek var miydi?

Keske kullanmasalardi ama gerek olmasaydi sanirim
kullanmazlardi. Oglniln sartlari dislinildiglinde onlari mazur
gorebiliriz. Clinkl bir zamanlar milliyetci olmak, Baticilligi ve
Batililasmayi, bu arada sosyalizmi ve komiinizmi red etmek
anlamina geliyordu. “Milliyetgilik” deyince “Turanciik -
Pantiirkizm” de akla geldiginden, Topgu ve baglilarn farklarini
“Anadolu Milliyetciligi” seklinde ifade ediyorlardi. Bu yilizden
onlara “irk¢ihk” nispetini dogru bulmuyoruz.

Bunda yanilirsak mazur  goriilebiliriz.  insanlari
zamanlariyla degerlendirmeliyiz. Mesela o devrin islamc
yazarlarinin basinda gelen Necip Fazil Kisakirek’in kitaplarini
buglin okuyanlar, dilinin nasil da “milliyetcilik” ile malul
oldugunu goreceklerdir. Bu onun irk¢i olmasindan degil,
zamanin dilini kullanma zaruretindendir. Yani “konjoktir
efendinin azizligi” diyebiliriz buna kisaca.

So6ziin kisasi eger “milliyetgilik” dini yasamak ve yasatmak
ise hepimiz milliyetgiyiz. Eger “milliyetgilik” irkgilik ise, din onu
lanetlemistir, bir Misliman asla irk¢i olamaz. Sayet bu manaya
alinirsa, bir Misliman asla milliyetgi de olamaz.

Din 6ziinde irkcihigl reddeder. Camiye cemaata giden ve
namaz kilan bir Musliman irk¢i olabilir mi?

! Nurtin Topcu’nun fikirlerinden etkilenen ve “Hareket Dergisi”
etrafinda hizmet edenlere verilen isim.
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Asla!

Oyleyse iyi bir Misliman olmak, her sorunu ¢dziip
hallettigi gibi, irk¢ilik sorununu da kendiliginden ¢6zer demektir.
Ama Kirtcllige care arayan Tirkglh sistem bir siri tedbir
siralarken, bir tiirlii islam’1 agzina almamaktadir. Giiler misiniz,
aglar misiniz? Allah Teala bizlere dinimizin kiymetini bildirsin.

Sonugcta birileri bu “milliyetgiligi” “irkgihk” anlaminda
kullaniyor. Bu kesin. Bir Misliiman olarak onlarla asla yan yana
olamayiz.

Bu kelime boyle biraz saibeli olunca, “keske hi¢ kimse
kullanmasa” diyesimiz geliyor, ama bir kere yayilmis. Oyle
olunca “galat-1 meshur, ligat-1 fasihten evladir” fehvasinca, uzun
zaman icinde yer yer biz de kullandik mi acaba? Hatirlamiyorum.
Bize kalirsa bu kelimeyi yanhs anlasiimayi énlemek maksadiyla
hi¢ kullanmamayi tercih ve tavsiye ederiz.

Tiirkgiilerin ve Kirtgiilerin Ortak Yanlari

Her neyse, su bir gergektir ki, Milliyetgiligi irkcilik olarak
anlayan Tirkler ve Kurtler vardir bu llkede. Aslinda bunlara
biraz yakindan bakinca, diisiince olarak c¢ok benzestiklerini,
hatta yer yer ortlistiiklerini gériiyoruz.

Ornek mi?

Gelin basit bir kiyaslamaya giderek azicik inceleyelim
sistemin su Tirkgi ve Kirtgulerini.
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Herseyden evvel iki harekette temelde materyalisttir.
Tirkgller Nasyonel sosyalizmden, Kirtcliler Marksizmden-
Komiinizmden etkilenmislerdir; sonugta her ikisi de
materyalisttir; madde odakhdir. Metafizigi, ruhun glcin,
inanci inkar eder, dikkate almazlar.

Her ikisi de baticidir. Bati medeniyetini ve yasam bigimini
amaglar. Bu konuda batin bildikleri de ayaklarina dar pantolon
gecirmeleri ve slinnete inat yemeklerini sol elle yemeleridir.
Boyle olurlarsa medeni ve ¢agdas oluyorlar. Oz yok yani, kabuk
var. Dinden ve islam medeniyetinden uzak Avrupai bir yasam
tarzini benimsemislerdir. Agikhk, saciklik, icki, kumar, dans veya
balodur savunduklari yasam bigimleri.

Bati sadece bu degildir belki, ama taklitgilerin
anlayabildigi bu kadardir. Akif ne glizel soylemisti:

Sarka bakmaz, garbi bilmez, gérgiiden yok vayesi,
Bir kizarmaz yiiz, yasarmaz g6z biitiin sermayesi...

Din Tirk Milliyetgiligi batinin gidimiandeki, Yahudilerin
etkisindeki ittihatcilar kanaliyla Osmanl Devletini parcalamak
icin Uretilmis ve blyltllmustl. Bu glin Kirt Milliyetciligi yine
ayni eller ve odaklar tarafindan Tirkiye'yi parcalamak igin
kullanilmaktadir. 100, 150 yil 6nce Tirkgllerin geldigi ayni
tezgaha bu glin Kirtgller gelmektedir.

Tlrkgller Osmanh devletini ele gegirip 10 yilda (1908-
1918) dagitarak, toplumu maniple ederek efendilerine hizmet
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etmislerdi. Bu defa Kiirtgller her gegen glin gergek sahiplerinin
eline gecen ve demokratiklesen devleti ve toplumu hedef alarak,
parcalayarak ayni efendilere benzer hizmeti vermeye
¢abalamaktadirlar. Her iki kesim de kendilerine kutsanmig
firavunlar, sorgulanmaz totemler, kutsal figlirler
olusturmuslardir. Birinin figliri devlet eliyle Uretilmis ve
topluma zorla, silahla dikte edilmistir. Digerinin totemi, firavunu
da orgit eliyle, ama yine silahla dayatilmaktadir.

Kirtcliler cok tehlikeli bir oyun oynuyorlar. Sadece
Tirkiye'yi degil bitin Ortadogu’yu sikintiya sokacak bir
senaryoya figliran oluyorlar. Hachlari bu topraklardan kovan
Selahaddin’in  aksine, Selahaddin’in torunlari oldugunu
soyleyenler, Hagli operasyonlarina malzeme oluyorlar. Batinin
bu cografyadaki ameliyatinin nesteri roliine soyunuyorlar.!

Her ikisi de laiktir. Her ikisi de islam dininin aziz kanunlari
olan “islam Fikih ve Hukuku”na, bir baska adiyla “islam
seriati”na sahip ¢ikmaz, hatta bilmeden ve anlamadan diisman
olurlar. Oysa bati hala onu canh bir hukuk kabul eder.

Sonra her ikisi de Avrupa’dan alinmis bati hukukuna
baglidirlar. Ama vyenilikleri de takip etmezler. Tirkgller hala
1924 veya 1960 model Renoya binenler gibidirler.

1Kz. Yusuf Gezgin, http://www.yusufgezgin.com/turkculerle-
kurtculerin-mukayesesi/ Bu konuda yazilmis giizel bir makaledir bu.
Burada oldugu gibi bu bahsin icinde asagilarda da yer yer bu
makaleden alintilar yaptigimizi okuyucularimiza pesinen bildirelim.
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Batidanaldiklari sistemi yenilemek, tincellemek istemezler. Oysa
Avrupalilar daha sonra neler gelistirmislerdir insan haklari,
ozglrlikler ve hukuk adina daha sonra ama, bizim yobazlar onu
asla goérmezler. Kiiglik gérdikleri kendi halklarina bunu bile ¢ok
gorirler. Kurtgllere bakiniz, hala Marksizm, Leninizm, Maoizm
derler. ilke ve yéntemleri cagdisidir, ama aldirmaz ve utanmazlar
bu gerilikten.

Her ikisi de “Irk¢i” olduklari icin “ulus devlet” derler, bu
yluzden “Ummetgilik” fikrine karsidirlar. Birisi “Turkiye Tirklerin”
derken, “Turan” veya “Pantlrkizm” hayal ederken, digeri de
“Biiylik Kiirdistan” sevdasindadir. ikisi de imansiz bir iitopya, bir
hayal...

Osmanli Devletinde oldugu gibi baris ve huzur icinde her
irktan ve dinden insanlarin hukukun GstlinlGgi ilkesince insanca
ve huzur icinde rahat¢a yasamasina kafalari ¢calismaz, ufuklar
yetmez. Bitln diinya birleserek buyudugi halde, onlar hala
“ulus devlet” masaliyla “ayrilarak kii¢clilme” derdindedirler.
Avrupa ve Amerika’nin  “birleserek  bliyimesi ve
glclenmesinden” ders almaz, ama ayni devletlerin, kendilerinin
goktan vazgectigi irk¢ihk kiskirtmali oyununa gelirler.

Irkgihk ahmaklik oldugu icin her ikisi de sirekli blyuk
devletlerin oyununa gelmistir. Bu irkcilik belasi da onlardan
geldi, evet ama onlar zararini gordiler ve ¢oktan vazgectiler.
Fakat hala bize telkin ediyorlarsa, akilli olam canim,
yutmayalim bu zokayu...
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Turkiye'deki ne Turkgller Turklerin kontrolliindedir; ne de
Kartguler Kirtlerin. “Ama irkcilik, dislince sistemini kilitleyen ve
insanini gézinh koér eden bir illet oldugundan dolayi, bu
gercekleri ne Kiirtcllere, ne de Tirkgllere anlatamazsiniz. Sizi
“komploculuk”la, “emparyalizmin usag1” olmakla vs. yaftalarlar.
Gergekte biylk resimde emperyalizm ve bati menfaatleri lehine
kullanilan bunlarin bizzat kendileridir. Ne diyor Cemil Merig:
“ideolojiler idrakimize giydirilmis deli gomlekleridir”, deli
gomlegi giymis Turkgllere ve Kiirtgilere laf anlatmaniz mimkdin
degildir; zira adi Ustlinde deli olanin akli, mantigl, muhakemesi
islemez.”?

Tirkglti veya Kirtcli, her iki tir irkgllar da islam
Ulkelerinden, ozellikle de Araplardan nefret ederler. Batil
kafirleri sever, onlarin hacgh seferlerini ve ¢ok yakin tarihte
tlkelerini isgal ettigini unutur, Ug¢ bes Arap eskiyasinin yaptig
kotilikleri unutmaz, Gstelik biitin Araplara tesmil ederler.

Her ikisi de “islam Dini'nin kendilerini &zgirlik ve
kahramanlik duygularindan alarak kolelestirdigini” savunurlar.
Bu iki kesim birbirinin ziddi, hasmi gibi gorlintir; ama bunlar
birbirinden beslenirler. Ne zaman 6teki dara diigse, bunlarin
bitlint goren akil hocalari devreye girerek 6tekini korur; onun
ayaga kalkmasina calisir. Bu bakimdan Kiirtgllerin 28 Subatin
firtinah glinlerinde darbeci askerlere “irtica ile ortak miicadele
cagrisi ve kendilerinin laik oldugu hatirlatmasini” asla
unutmadik, unutmayacagiz.

1 Bkz. Yusuf Gezgin, a.g.m.
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ikisi de islam’a, islam medeniyetine, toplumun yerlesik
degerlerine terstir. Turkgller tabanin baskisindan dolayr bunu
actk edemiyorlarsa da, “kaset vakalarinda gorildugi tzere”
Tirkcl gecinen hareketlerin lider kadrosu, Ust yapisi arasinda
Muslimanlk agisindan ele gelecek adam bulamazsiniz. Olanlar
da tasfiye edilmis, kenarda-kiyida etkisiz birakilmistir.

Bu topraklarda Turkglligin de, Kartglligin de temel
misyonu toplumu islamdan, kékiinden koparmaktir. Bu nedenle
Tirk milliyetgileri Samanizme, Kiirt milliyetcileri Zerdustlige
oykiinir, ona dénme egilimindedir. Ama toplumun islam’a olan
siki baghhgindan dolayi bu niyetlerini ancak ¢ok 6zel ortamlara
dile getirirler. Yer yer bu séylemleri disariya da sizar. Son 30-40
yilda Tirk milliyetgiliginde islam’a kayma olmustur. Ateist,
Marksist Kirt milliyetciligi de pragmatist davranip islam’i
istismar etmeye baslamistir.

Her ikisi de kendisine hamasi, asli olmayan muhtesem
gecmisler, medeniyetler, tarihler olusturma gayretindedir.
Tlrklerin 6viiniilecek bir medeniyetleri ve tarihleri oldugu halde
(ki Kiirtler de bu tarih ve medeniyetin ortagidirlar) islam’dan
uzaklastirmak icin zorlamalarla Etilere, Hititlere, Simerlere uglar
¢ikarilmaktadir. Bu medeniyetlerle iliskili gosterilerek “Tiirklerin

|”

blylkligini  ispat gayreti, gercekte Tirkleri islam

medeniyetinden koparmayi amaglamistir.

Kartguler de irkgihk hummasina tutulmus Kiirt genclerine
eski butlin medeniyetlerin “Kirt medeniyetleri” olduguna dair,
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“muhtesem gegmislerine” ait yalanlar, hikayeler uydurmakla
mesguldrler.

Irkgihik tuzlu su igmek gibidir; gururun oksanmasi, egonun
blytilmesi gibidir; durma noktasi yoktur; slirekli daha fazlasini
ister. Bu glin 6rgut eliyle sadece bir Kiirt ulusu insa edilmemekte,
ayrica aynen Cumbhuriyetin ilk yillarindaki gibi Kirtlere

'II

“muhtesem!” bir tarih kurgulanmakta, naylon kahramanlar,

semboller, figlrler olusturulmaktadir.

Her ikisi de kafatascidir. Tlrk milliyetcilerinin baslarda
Tirk tanimi irk ve kafatasi merkezli idiyse de, son dénemlerde
kiltir merkezlidir; katiliktan, kafatasciliktan uzaklasmistir.
Diinyadaki ve Tirkiye’deki islam’a yoénelise paralel islam
kiltirine yaklasmustir. Kirtcller bu gin Tirkculerden daha
kafatasci ve irkgidirlar; 6tekine tahammdilsiizdirler. Artik Zazalar
dahi Kart irkgihgindan kaygi duyarak, baskici soven ve Stalinist
Kartglh orgltten uzak durmanin yollarini aramaktadirlar. Zira
PKK, Kdirtgii o©rglt, Turkgllerin Kirtlere yaptigini yaparak
Zazalarn yok saymanin, farkhliklarini dikkate almayarak onlari
asimile etmenin, inkar etmenin yolundadirlar. Oysa Zazalar
Kirtlerin Tarklerden farkh oldugu kadar Kirtlerden farklidirlar.
Dilleri, kalturleri, antropolojik yapilari Kiirtlerden ayridir.

Daha baska ornekler de verilebilir. Mesela ¢ok yakin
zamanda birbirlerine diisman gibi gdziken Kirtcller Turkgllere
“irtica karsisinda gig birligi yapma” teklifinde bulunmustur.
Belki de bu isbirligi fiillen el altindan devam etmektedir. Bazi
sirlar mizrak gibi cuvala sigmaz olmustur artik.
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Bu kadari bile yetmez mi? Gorullyor ki aslinda tezleri
birbirlerine ¢cok benzer. Clink{ akil hocalari birdir.

Bunlar vatanlarini ve milletlerini sevdiklerini iddia ederler.
Bunda samimi de olabilirler. Ya da 6yle sanabilirler. Ama vatana
ve millete en bliyuk kotilik yaparlar fakat yaptiklarini bilmezler.

Duygusallikta ¢ocuk gibi yogundurlar; hemen galeyana
gelir, isin karini zararini, ilerisini gerisini dlslinmezler.
ilkesizdirler. Az da olsa pesin her menfaate baliklamasina
atlarlar. Bu duygusallk ve muhakemesizlikten 6tiriu
kullanilmaya musaittirler.

Dilin 12 Eylll darbesi’nde kullanilmislardi. Bugiin de yeni
darbelere zemin hazirlamak, Ulkeyi zayif dislirecek olaylara
piyon olmak, diinyada vyildizi parlayarak kalkinan ve sozii
dinlenen bir devlet ve millet olmak yolunda yiriyen Tuarkiye'yi
tokezletmek icin devreye sokulmuslar gibidir.

iste inegdl, Dértyol ve daha baska yerlerde sira bekleyen
olaylarin altinda yine Tirk ve Kirt irk¢ilari vardir. Bu yaptiklari ile
hi¢ siphesiz Ulkede bir Turk - Kirt Catismasi c¢ikarmak
isteyenlerin ekmegine yag siurmekteler. Kim bilir, belki de bu
dogrudan kendilerinin istedigi bir seydir.

Akl mantig1 alan bu duygusallik tarihten ders almayi da
onllyor ne yazik ki. Oysa biz bu filmi kag kere goérdik degil mi?
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Sonucta soylenecek gercek budur ki irkcilik bu topraklarin
mal degildir. Bu topraklarda kdk salamaz, kendisine yeserecek
yer bulamaz. Bunlar ithal tohumlardir, batidan getirilip dikilmis
yabanci fidelerdir. Bizim medeniyetimiz, insana bakisimiz,
baskasini kabulimiiz bunlara miisaade etmez. O nedenle sunive
zoraki sekilde binyemize enjekte edilmistir; edilmektedir.
Kurumasin, yesil kalsin diye bu yabanci fideler dis eller
tarafindan stirekli sulanmakta, giibrelenmektedir.

Tirkgtllk Tarkleri, Kirtgulik Kurtleri uyutmak ve
avutmak, gerektiginde sokaklara dokip glitmek igin ayni ellerce
cikarilmis; bazi amaglar icin kullanilmistir. Bu gin Tirk
Milliyetgiligi epeyce porsimis, durulmustur; ama Kirt
Milliyetciligi yeni ve etkili bir malzemedir. Bu ylzden Uzerinde
ciddiyetle durmak ve fikren ¢liritmek icin herkes greken cabayi
gostermelidir. Gerg¢i halkimiz boylesi ecnebi dislince ve
oyunlara karsidir, ama yine de sorun ihmal dilmemelidi.

Irkgilik Dinsizlige Hizmettir

Bir kere daha belirtelim ki, Kiurt, Tark, Arap fark etmez,
batin irkcilar dinden uzaktirlar ve Miuislimanlan dinden
uzaklastirmaya calismaktadirlar. Cinki din inananlar arasinda
birlik ister, Ummetcidir, evrenseldir. Irkcilara “mel’un”
demektedir ve cehennemle tehdit etmektedir. Irkcilar ise milli
ulus devlet pesindedirler. ikisi asla yan yana olamazlar.

Onun icin bu llkede hem Tirk irkcillari hem de Kiirt
irkcilari islam ile beraberce savasmakta ve bu konuda ortak
calismaktadirlar. Her ikisi de islam dininin kendi uluslarina zarar
verdigini soylerler.
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Bir zamanlar Turkler gibi Kiirtler de ¢ok dindar insanlardi.
Ama aralarindan Kirtcliler ve daha sonra PKK c¢ikinca, ona
meylettikce dinden imandan uzaklagsmaktadirlar ve Tirkgller -
ulusalcilar gibi laik, sekiler ve materyalist olmaktadirlar. Aynen
irk¢i Tlrkgtilerde oldugu gibi, irkei Kiirtcllerde de simalarindan
nur gitmis, sevimlilik ve sempati gitmis, sirkleri azmis, gozleri
cakmak cakmak kin ve nefretle dolmustur.

Bu Miuslimanlara kurulan en blyik tuzak, oynanan en
tehlikeli oyundur. Bu, oturup aglanacak bir vaziyettir maalesef.
Ben kiiclUkligiimde aldigim egitimle bunu farketmistim ama o
zamanlar devleti ve dilzeni bilemedigimden onlarin bilingli
olarak vyaptiklari bu kotilikler icin “devlet bunu neden
engellemez?” diye kara kara dislintirdiim. Oysa daha sonra
o0grendim ki devlet bitin bunlari sistemli bir sekilde tesvik
etmektedir. Oglin bunlari okuyarak o6grenecek bir kitap
bulamamistik. Varsa da biz bulamamistik, bitin bunlan
yasayarak 6grendik maalesef.

Irkgilar Arasinda Yasadiklarim

Irkgilikla ilk karsilastigim yillar, altmish yillarin ortasi ile
yetmisli yillarin basiydi. Diyarbakir imam Hatip Lisesinde yatili
Ogrenciydim. Okulumuzun Devlet Demiryollarina  ait bir
lojmandan dénme eski piskl zavalli bir pansiyonu vardi. Dogru
diirist kaloriferi ¢alismaz, banyo i¢in sicak su bulunmazdi.

Hal boyle olunca okulumuz da yatili 6grencileri icin “Gal
Banyo” anlasmisti. Haftada bir fis verirlerdi ve biz her hafta “Urfa
Kapisi”ndan girince karsimiza diisen, o zamanlarin PTT binasina
yakin bu banyoda yikanirdik.
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Bir guin yalniz gitmistim banyoya. Birkag geng ve orta yasl
bir adam konusuyorlardi ter atarken. Ben de oturdum bir kenara
ayni amagla.

Birisi adimi sordu, okulumu sordu. Cevap verince
sivemden anladi herhalde:

- Nerelisin? Dedi
- Marasliyim.
- Desene sen de bizdensin.

Hicbir bir mana verememistim bu “sen de bizdensin”
sozune.

Yillar sonra anladim, meger Maras da s6zde “Kiirdistan”
haritasina dahilmis. Avucunu yalar ahmak. Marasi merak
ediyorsa gitsin de “destekgibasilari madam Mitteran”’da, veya
herhangi bir Fransiza sorsun.

Biz 0 zaman bedeni gibi akli ve fikri de yeni yetisen masum
gencleriz. Akhmiz yettikce iki cereyanla karsilasiyorduk. Birisi
“milliyetgilik”, digeri “komunistlik” idi. O zamanki meshur
ifadesiyle “sagcilik” ve “solculuk”.

Biz haliyle Tirk oldugumuzdan ve Iimam Hatipli
bulundugumuzdan, biraz da agabeylerimizden etkilenerek
“Milliyetci” olduk. Zaman zaman gelen dergilerde “Tirk¢l” gibi
kelimelere rastlar, canimiz sikilirdi. Agabeylerimize:

-Yahu bu neyin nesi? Var mi islam’da irkgihk? Diye
sorardik. Onlar da:
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-Aramizda Nihal Atsiz’a baglh bir gurup beyinsiz var. Bunlar
“Turkgulik” yapiyorlar. Ama dislanmis onlar da. Bizimle bir
alakalari yok. Sen de yok say onlari, derlerdi.

Bu bizim 6nlimlzdeki abilerimiz o zaman bizlere “bizim
asil amacimiz islam” derlerdi. “Liderimiz Alpaslan Tiirkes islam’i
getirecek” derlerdi. Elazig’a gelen Tirkes’i dinlemeye giden bir
arkadasimiz, “Tirkes orada dedi ki: ‘Biz islam icin calisiyoruz. Biz
bu memlekete yeniden seriati getirecegiz.”

Bunu soylerken nasil titredigini ve agladigini hig unutmam
o arkadasin!

Bir de su “Tanr Tirkl Korusun” sloganindan nefret
ederdim. Milliyetci arkadaslar bunu ayrilirken selam gibi
kullanirlar, mektuplarinin sonuna bilyik harflerle yazarlar,
salonlarda toplantilarda slogan olarak atarlardi. “Bu ne yahu?
Boyle sagmalik mi olur? Allah biitin Mdislimanlari korusun”
derdim, kimi hak verir, kimi de giler gecerdi.

Sonra 6grendik ki okuldan bir gurup arkadasimiz da
“milliyet¢i” olmustu ama onlarinki “Kurt Milliyetgiligi” idi.
Onlarin dilinde de Irak’ta yasayan Mustafa Barzani vardi.
Duydugumuza gore mollaydi, seyhti ama Rusya’ya gidip geliyor,
koministlerle distip kalkiyordu. Bir giin bunu bir arkadas dile
getirince, sinifta ayi gibi dolagsmaktan baska bir 6zelligi olmayan
birisi “Seni bir saatte kaybederim” diye bagirinca hayret
etmistik...

Onceleri gayet iyi olan aramiz gittikce acilmaya basladi
onlarla. Biz “Tlrkgl”, onlar “Kirt¢ci” olmustu. Irkciligi oldum
olasi sevmezdim. Kaldi ki dinimiz de kesinlikle yasaklamisti.
Milliyetgilik irkcilik anlamina gelmiyordu bizim igin. Tark milleti
deyince sanki “islam Ummeti” kasdediliyordu. Ummetin sevk ve
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idaresinde Tirklerin agirhgr boyle disindiriyordu. Bunda
bagkalarini asagilayan bir yan yoktu bizim igin. Gayet
masumduk. Avrupalilar da “Tirk” deyince “mislimalari”
kasdederlerdi duydugumuza goére. O gilnin matbuati ve
kitaplari da hep bu dili kullaniyordu Ustelik. “Necip Turk Milleti”
demeden yazmiyordu yazarlarimiz.

Ama zamanla 06grendik ki ben degilsem de Tiirklerin
arasinda az da olsa Turk irkgisi, yani Tlrkcl vardi. Fakat Onlar
yanlis yapiyorsa, dini bilen imam Hatipliler de yanlis yaparak
“Kirtc” mi  olmaliydi? Bunu anlayamiyor, onlara hak
vermiyordum.

Tartismalar hakarete, hatta kavgalara kadar vardu.
icimizden bir arkadasin, simdilerde mftiiliik yapan Hiseyin
Erdogan’nin  basina kaldirm tasiyla vurarak neredeyse
oldiruyorlardi.

Yeni Guruplar

Sonra bir Uglincli gurup ¢iktl aramizdan sessizce. Daha
dogrusu zaten vardilar aramizda ama ayrilmislardi bizden
sezdirmeden. Kitap okur, kaset dinlerlerdi. O kasetlerden bazen
Kadir Misiroglu, bazen Necmettin Erbakan sesi gelirdi. En
caliskan, en dindar ve terbiyelilerimizdi onlar. Aralarinda hem
Tirk, hem de Kirtler vardi ve bu asla sorun olmuyor, kardes
kardes geciniyorlardi. Dikkat ettim, bizim aramizda candan
arkadas olarak Kirtler yoktu. Bu benim canimi sikmisti...

Ben de namazlarimi kilardim. Guruplasmalardan
hoslanmazdim. Ama gerek sinif farki, gerekse 6nceden edinilen
arkadasliklar sebebiyle o yeni gurubun aralarinda siki fiki
olamadim onlarla. Daha dogrusu davet bekledim onlardan, ama
gelmedi. Ben de gururuma yedirip aralarina, yani guruplarina bir
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“liye” gibi giremedim. Gurup Uyesi degil ama sevgili bir arkadas
olarak kaldik onlarla.

O siralarda “Nurculuk” hareketini duymaya basladim.
Bediuzzaman Said Nursf'yi ismen tanirdim. Hatta evimizde
“Kicguk Sozler” risalesi vardi ve cogunu okumustum. Namaz igin
verdigi misali harika bulmustum. Bana namazi sevdirmisti.
“Hutbe-i Samiye” de vardi evimizde. Onu da ¢ok begenmistim.
Ama bu hareketin “Nurcular” olarak cemaatlestigini, medreseler
actigini filan yeni 6greniyordum. Bunu “Sileymancilar” ¢oktan
yapmislardi, ben onlari iyi bilirdim, ama biz imam Hatipleri
sevmedikleri icin ben onlari sevsem de, kdyimdeki dindar
insanlar harig, aralarinda olamiyordum.

“Yeniden Milli Micadele” dergisi etrafinda
“Micadeleciler” gurubunu da o zaman duymustum. Bu arada
Necmettin Erbakan ve “Milli Nizam Partisi” de ortaya cikiyordu.
Velhasil islami guruplar ¢ogaliyordu.

Bir sey dikkatimi cekerdi. Bitin bu guruplarin aktif
mudavimleri namazlarini kilardi. Fakat “Tirkcu” veya “Kiirtgu”
olsun iki milliyet¢i gurubun gencleri de genellikle namaz
kilmazdi. Hatta o arkadasimizin kafasini ezmeye kalkan habis,
koyliilere nasil abdestsiz ve clinlip namaz kildirdigini anlatir
anlatir glerdi.

Derken kamplasma buyldi. Husumet buyldu, kavgalar
basladi. Daha sonra 6grendim ki, bazen kiz tavlamadan 6tir iki
kisi kavga yapar, sonra bunu ideolojiye cekerek guruplari
catistirirlardi.  Bu  beni ¢ok Uzmis ve derin derin
dislindlirmstd...

iki seye hayret etmistim o siralarda. Birisi, yeni ortaya
¢tkan Necmettin Erbakan’nin Diyarbakir'a gelmesiydi. Sanirim
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sene 1969 veya 70 idi. Kirt Turk hep beraber karsiladik okul
gencleri olarak onu ve alkiglarla konferansini dinledik. Sonra
partisi Milli Nizam kapatilinca bizim gurup yine sevindi. Sahsen
ben Gzildim ama milliyetci agabeylerimiz seviniyordu. Bunun
ne manaya geldigini sordum onlara, doyurucu bir cevap
veremediler. “Sonra anlarsin, bu bir siyaset meselesi” diyerek
gecistirdiler. Sagmaligin cevabi olmuyordu demek ki! Atalar
bosuna dememisler “zirva tevil gétlirmez” diye.

Bir sasirdigim sey de, 12 Mart Muhtirasindan sonra Deniz
gezmis ve arkadaslari idam edilince, biz yine sevindik ama,
Klrtgh arkadaslarimiz ¢ok {zildi. Bunu da anlamamistim,
koministlerin idamindan imam Hatipli arkadaslara neydi?
Sonradan 6grendik ki “Kiirtcalik” ile “sol” hep yan yana idi.

“Bir Tiirkgli Ummetgi Ve Seriatgi Olamaz”

Aradan vyillar gecti. ibrahim Kafesoglu’nun devletin
cikardigl ve ucuzca verdigi “Bin Temel Eser” serisinden “Tirk
Milliyetgiliginin ~ Meseleleri”  kitabini  okuduk ve  Tirk
milliyetgiliginin “negatif unsurlarindan” olmasi hasebiyle bir
milliyet¢cinin  neden “Ummet¢i ve seriatgl” olamayacagin
0grendik. Bu bizim basimiza balyoz gibi indi tabi. Sersemledik bu
darbeyle. Basimizdaki fikirler sanki kerpi¢ kerpi¢ dokulda ve iyi
niyetlerimizle daha evvel gorip de Ustiinde durmadigimiz nice
sahneler tekrar gbziim{iziin 6nline geldi. O zaman geride kalmis
o hatira kirintilarini bir daha degerlendirdik. Anladik ki abilerimiz
bize yalan soylemisler, bizi agikca kandirmislardi. Bu biraz
dislindirdd ve soguttu bizi Glkiimizden. Ama bir cemaatten ve
fikirden kopmak, alistigin bir cevreyi terketmek, sevdiklerinden
gecmek dyle kolay olmuyordu.

Baska kitaplari da okuduk bu arada. Yerli yazarlardan dini
ve milli kitaplarla beraber, yabanci (!) yazarlardan Seyyid ve

88



Muhammed Kutup kardesleri, Mevdudi’yi, Hasan el-Benna’y,
Muhammed Hamidullah’i, Ebu Hasen el-Nedvi'yi filan okumaya
basladik. Boyle olunca sistemi, batililasmayi, demokrasiyi,
laikligi, milliyetciligi, 1rk¢ihgl, siyasi partileri ve liderleri
sorgulamaya basladik. Ozellikle Batihllasma ve Laiklik
anlayislarina karsi ¢iktik “milliyetgi Glkiici dernekler” icinde.
Mustafa Kemal’i tartistik mesela. Ona olan resmi séylemin orada
ne kadar ictenlikle yapildigini gériince sasirdik. Oysa bizim bu
zamana kadar gordiigimiz, o resmi yerlerde hep mecburen
sevilir sayilir, onun disinda tamamen dislanirdi.

Bu arada yogun olarak imam Hatiplerin disindaki liseli
gencleri tanima firdsatimiz oldu o derneklerde. O genglerin bilgi
ve kiiltiir seviyesizligi de sasirtti bizi. Bir imam hatipli konusursa,
Ustat gibi dinleniyor ve kendiliginde “abi” sinifina atliyordu.

Butlin bu tartismalarda ne kadar hakl oldugumuzu,
genglerimizin bizim gibi kandirildigini, bunun altinda yatanin da
cehalet oldugunu goérdiik. Bu sohbetler birgok arkadasimzi da
etkilemisti. O zaman aci bir vaziyetle karsilastik. Bizlerden
eahatsizlk baglamisti. Derken milliyetci, Tirkcti ve Ulkiici
derneklerden dislandik. Bize ¢ok kaba bir sekilde “Selametgiysen
¢tk aramizdan, onlara git” dediler. Ne alakasi varsa? Ama bu
bizim igin iyi oldu bir yerde. Ciinki aklimiza gelip de bir turli
beceremedigimiz kopusumuzu sagladi ¢ok stikdr.

Sonra anladik o alakay. Gliya bizim anlattiklarimizi aynen
onlar da soyliiyormus. Biz “din boyle” diyoruz, onlar da benzeri
disinceler icin “partimizin goriisi boyle” diyormus. Ayni seyleri
soyleyince biz de “selametgi” oluyormusuz!

Maalesef o zamanlar iste boyle din ile parti de yer yer

birbirine karistiriliyordu. Bu ylizden birgok insan, dinin emrini bir
siyasi gorls gibi anliyor ve kendisini kabul edip etmemekte
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muhayyer saniyordu. Dinin baglayiciigl, inkarinin kifre
gotilirecegi bilinmiyordu.

Hatta bir Glklici ©6gretmene sohbet esnasinda ben
“Muslimanlar kardestir, hangi irktan olursa olsun. Kur’an béyle
soyliyor” deyince bana soyle demisti:

“Kur’an’a saygim var. Ama o da dese kabul etmem, ben
Arabi kardes kabul edemem.”

Oradan  hizinle ayriirken  etrafindaki  samimi
arkadaslarina  sessizce “sehadet kelimesi c¢ektirmeden
uyutmayiniz” dedim. Cinki o an ayeti begenmeyerek reddettigi
icin dinden c¢ikmisti. Bunu o bilsin bilmesin 6nemli degildi.
Misliman Ulkesinde bu kadar biyilik cehalete izin verilmez,
mazeret olarak kabul edilmezdi.

O zaman beynimde bir simsek ¢akti; dini anlatirken bagka
hicbir seyi isin icine katmamak gerekiyordu. Bu insanlar dini
bilmeyince, dinin konulari ile parti veya dernek konulari
kansiyor, insanlar baska bir parti veya dernek fikrine karsi
citkiyorum zannederek hi¢ haberleri olmadan dine karsi
cikiyorlardi. Bu dogrudan imana zarar veren korkung bir
karistirmaydi.

Daha sonralari Hayrettin Karaman ve ilahiyatc
arkadaslarinin gikarttigi “Nesil” dergisini satmaya basladik
Yiiksek islam Enstitiisiinde kurdugumuz “kitap kuliibii’nde. O da
ayni sozleri soyliiyor, islam Tebligcisinin fiili siyasetten uzak
olmasi gereginden bahsediyordu. Aklimda kalan kadariyla
tavsiye suydu: “Siyaset yapacak bir din alimi, hoca efendi,
buyursun yapsin. Ama o zaman islam’1 anlatmasin, onu hocalara,
alimlere biraksin. Yok islam’i anlatacaksa, 6gretecekse, siyset
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yapmasin, onu o isi yapanlara biraksin. iki isi ayni anda
yapmasinlar.”

Boylece ben de karar verdim ki, islam’i anlatacak olanlar,
hicbir partiye girmemeli, bu isi partiler ve siyaset st
yapmalidirar. Ben de onlardan olmaliyim. Buna 0Ogretmen
olduktan sonra fahri vaizlik de aptigimdan hayatim boyunca
mimkin mertebe riayet etmeye ¢alistim.

Her neyse, istenmedigimiz yerde durma ylzslzliglini
yapamazdik tabi. Biz de boylece “Milliyet¢i Tirkgl”lerin
aralarindan  ebediyyen  c¢ikttk.  Clnki  mislimandik,
Ummetciydik, seriata inaniyorduk. Laiklik ile inancimizi ve
seriatimizi bagdastiramiyorduk. Ama baska bir yere de degil,
kiitiiphaneye gittik ve kitaplara gémiildiik. “Oziir dileme, goniil
alma cabalarina ve baskanlik tekliflerine” de kulak asmadik. Bu
da bize iyi bir ders olmustu. Siyasetin ic dlinyasinin goriinenden
nasil da bambaska oldugunu ikinci defa orada yasamistim.
Birincisini daha dnce yazmistim, hatirlarsaniz.

Dindar Irk¢i Olamaz

O glinlerde dikkatimi ¢eken bir sey beni ¢ok distndirdi:
Dindar insanlar irk¢i olmuyorlar. Irk¢ilik diisiincesinde olanlar, ya
dine diisman, ya da dine karsi laubali ve kayitsiz kaliyorlar.

iste o yillarda karsimizdaki guruptan, yani Kiirtgiilerden
birilerinin yasadiklari ve dislindiikleri:

“Ha dilini bilmedigin Arapga'yla islamlasmak, ha resmi
torenle Tirkgulik ogretimi, ikisi de ayni sonucu doguruyordu.
Anlamadigin dualara 'amin' demek! Zaten Kiirt kisiligi ylzyillarca
islamlasma adi altinda bir siglhigin, cehaletin icinde
yuvarlanirken, ¢agdas gorintlli din olarak asir Tirklestirme
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kisililik bozulmasini daha da derinlestiriyordu. Olgun yaslarda
islam olmak, Tiirk olmak belki anlasilirdir. Toplumsal ihtiyaclar
bu tur bitinlesmeleri anlamh kilabilir. Ama giinlik ibadetler
halinde islamcilik ve Tiirkgiiliik kesinlikle olagan, cagdas bir
egitim konusu olamaz.”!

iste bir Kirtcliniin islam’a bakisi: “Anlamadigin dualara
‘amin' demek! Zaten Kurt kisiligi ylzyillarca islamlagsma adi
altinda bir sighgin, cehaletin icinde yuvarlanirken.”

Cok garip, Tirkcilerden de islam’in Tirk ruhunu
oldardagiini, pasifize ettigini iddia eden ¢ok ¢ikmisti. Nasil da
ayni fikirdeler? Buna hayret edilmez mi?

Devam edelim Kirt¢lintin yazdiklarina:

“Ikisine de anlam vermek istedim. Daha ilkokulda yeni bir
dindar ve Tirk kokenli olma 6zentisi duydum. Ama nereye
kadar? 1970'lerin yogun tartismali ve i¢inde 'Kiirt sorunu' da
gecen entelektiel sol ortaminda kararhlik gelismeye basladi.
Yillarca dinci ve Turkgu yuklenimler sol karsisinda dayanilacak
gibi degildi. Geng yasitlarimizin Kiirt-Tirk ayrimi yapmadan, ama
her iki halkin bagimsizlik ve 6zgurligini, esitligini cesaretle
soylemeleri hayat tercihimin gercek rengini belli edecekti.
Benim igin birer kahraman degerinde olan dnderlerin kaybiyla,
artik bu kulvarda davayi takip etmem vazgecilmez bir namus
meselesi haline geldi. Bu slirecte 'Kiirt olmay!' her iki dayatmaya
ragmen tam sahiplenmem tarihi bir adim olmayi beraberinde
getirdi.”?

L http://www.rojname.com/show-all-last-minute-
news.php?nuce=10571
2 Ay.
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Bir Kiirtgiiniin Herzeleri

Simdi siki durun, bundan daha acaibini size anlatayim. Bir
Kartgu ile tanistik. Hasbelkader Uzun yillar ayni okulda beraber
calistik. Allah’a (azze ve celle) siikir bizde irk¢ihgin mirkgiligin
bulasigl bile yoktu. Cocukluktan genclige yiriken abilerimize
takilan bir iyi niyetimiz yanilg ile bitmisti ve biz islam’a
pazarliksiz teslim olmustuk. Ummet-i Muhammed bizim
derdimizdi ve onlardan birinin digerine takvadan baska
UstlinlGgl yoktu. Onlarin derdiyle dertlenmeyen de zaten
onlardan olamazdi.

Neyse. Su bizim Kirtgl, yillarca dogu medreselerinde
okumus, sonra Sam’a gitmis, orada yiksek din tahsili gormis
birisi. Oyle cahil filan degildi giiya. “Siki durun” dememin sebebi
su, o da demez mi ki “islam kiirt halkini geri birakt’” diye?!

Festiphanellah!

Hatta biatin Kirt  Glemasini  iftiharla  sayarken
Bediuzzeman Said Nursi’'yi unutur, hatirlattigimizda 6vmemege
O0zen gosterirdi. Bazen “eserleri geliskilerle dolu” der, bazen “
yazdiklarinin bir kismini kendisi degistirmis, bir kismini da
talebeleri. Orijinalligi gitmis” derdi. Her firsatta karalamaya
¢alisir, kendince yanlis ve noksanlarini dile getiridi. Mesela eski
harflerle baskilarinda “Kirdistan” dedigi yerde, yeni harflerle
yapilan baskilarda onun yerine “sark vilayetleri” demis ya, ona
icerliyordu. Ya da nurcu olan Kirt¢li olmuyor ya, esas ona
kiziyordu. Hatta acik acgik “Kirtler icin ne yapmis?” diye
kiicimsuyordu.

Su s6zi de ilk defa ondan duymustum: “Zaten Kdirtler
maddi manevi biraz ilerlerse ya Arap olur, yada Tirk.
Kirtliklerinden utanirlar. Adam olmaz bu bizim e... Kirtler!”
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derdi kizarak, kahrederek. Sonunda Kirtlerin degil ama onun
oyle bir e... olduguna hak verdim.

Hatta dogudaki cogu seyhlere dismanlik yapiyordu.
“Bunlar Kirtleri yer bitirir, sonra da el etek optirerek zilleti
Ogretir. Bunlari kovmadan izzet kazanilmaz” diyordu. Noktali
yerleri kendime ve okuyucuya saygimdan yazmam mimkin
degil. Ama karakteri oetaya koyma bakimindan bunu yazmayi da
gerekli gordim.

Daha da garibi su duyduklarim: “Biz devletimizi kurarsak,
ne kadar ‘ben peygamber silalesindenim’ diyen seyh varsa,
seyyid ve serif varsa, malini milkin( parasiyla elinden alacak ve
yedi sulalesiyle birlikte ucaga bindirip Medine'ye
postalayacagiz. ‘iste baban burada, sen de babanin sehrinde
diledigin gibi yasa’ diyecegiz.”

Bu kadar tahsil gormis bir insan nasil olurda bu kadar
herze yer, zevzeklik ederdi. Sagmalamalarina bazen tahammidil
edemez, nezaketsizligi gbze alarak s6ziini keser, ya da lafi baska
yone gevirmeye ¢alisirdim.

Zaman zaman Peygamber diliyle lanetli bu irkgidan
“Kirtguluk ve tarihi” Ustiine ¢ok seyler dinledim. Cok garip seyler
duydum. Bunlarin bir kismini ileride yazacagim. Butin bunlar
bana bir kannat verdi. O da, irkgilar dini sevmiyor, dine diisman
oluyorlar. Bu konuda Tirkguler, Kiirtgliler ve Arapglilar birlesiyor.

Irkgilar Neden Dine Diismandir?

Bu drneklerden ve yukaridan beri anlattiklarimdan ortaya
bir hakikat ¢ikiyor: irkgilar dini sevmiyor. Evet, hangi irktan
olursa olsun, irk¢ilar islam dinine dismandir. Bunu bdyle
gordim, boyle yasadim.
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Bunun sebebi de gayet aciktir; ciinki islam, irkgihg
siddetle yasaklamis, hatta lanetlemistir. islam, inananlari kardes
sayarak bir taragin disleri gibi esit saymis ve irkgiligi cahiliyyeden
bir sapikhk saymistir. Kur’an, insanlarda renklerin, dillerin,
soylarin, boylarin ayri ayrn olmasini,® Allah (azze ve celle)in
varliginin, birliginin, ilminin, gliciinin, kudretinin bir delili olarak
gostermigtir.

Irkgihk, Hz. Peygamber (sav) efendimizin en c¢ok
kotiledigi, hatta lanetledigi ve yasakladigi bir hastahktir. Irk¢ilik
zulme, adaletsizlige alet edilen asabiyet ve tarafgirliktir. Konuyla
ilgili Resulullah (sallallahu aleyhi vesellem)in s6zlerini yazmistik,
hatirlatip gecelim.

O zaman Mislimanlara bazi seylerin (izerinde biraz daha
hassasiyetle durmak diiser diye inaniyorum. insani ve insan
kalbini, gonlii esas alan tasavvuf irfanini edinmek ve Gazali,
Mevlana, Yunus, Said Nursi gibi iman ve irfan ehli Ustatlarin
eserlerini okumak, okutmak gibi mesela. Ciinki bunlar irkgilik
zehrinin sifasidir, panzehiridir.

Evet, beyinlerini ecnebilere kiraya vermis kimseler bunu
hala anlamamis olsalar da su kesin bir hakikattir ki bize en biy{ik
felaket irkgiliktan geldi. Irkcilik ve onun tabii sonucu
dinsizlikten...

O vylzden bu zamana kadar okudugumdan ve
konustugumdan edindigim bilgilere gére btln irk¢ilar dinden
az ya da ¢ok uzaktirlar. Dindar bir irkgi goriirseniz biliniz ki o bir
ahmaktir, dini de, irk¢iligi da anlamamis demektir.

1 Rum, 22; Fatir, 27-28; Furkan 4; Hucurat, 13
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Din Irklari Bozar mi?

Irkgihgin bizatihi kendisi akil ve mantik disi bir dislince
bicimi olunca, duygularin 6tesinde saglikl dislince ve kavrama
icin akil yaritme ve bilgilenmeden uzak olan irk¢iligin, dinden
uzak diismesini anlamak zor olmasa gerek. Sasirtici olan, bu
durumun diinyanin her yoresinde butin irkgilar icin gecerli
olmasi herhalde.

Irkgilarin bir iddiasi da “dinlerin, irklarin fitri 6zelliklerini
bozdugu” sozleridir. Bunu yukarida “Turkgilerin ve Kirtgilerin
Ortak Yonleri” bashg altinda kismen goérmistiik. Mesela
Tirkgiler, islam dininin kendi milli karakterlerini bozdugunu
soylerler. Daha 6nceleri ¢cok cesur bir millet olan Turkler, gliya
Mdsliman olunca, basta kahramanlik olmak Uzere bir ¢ok
hasletlerini kaybetmisler. Boylece pisiriklasmislar, cesaret ve
atilim guglerini yitirmisler, diger irklar icinde siradanlasmislar...

Kaybettikleri bu duygularla Karahanli, Selguklu, Osmanli
ve daha bagka devletlerle diinyada bu kadar alana yayilmislar.
Acaba bir de kaybetmeselerdi, durum ne olacakti? Bunu akh
basinda bir insan nasil séylerler?

Kiirtciler de dyle. Dikkat ederseniz Kiirtgiiler de islam’dan
uzaktadirlar. Zaten gérdigiimiz kadariyla bu hareket, Sosyalist,
Marksist,  Lenininst  hareklerin icinde dogmus veya
palazlanmistir.

Onlari da dinledigimizde veya internet sitelerinde soyle
bir gezdigimizde, Kurtlerin asil milli dininin “Zerdlstlik”
oldugundan, islam dininin Kirtleri kélelestirdiginden, geri
biraktigindan, vyukarida anlattigim yobaz gibi ac ac
yakindiklarini goriiriz.
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Bu vyuzden PKK kendi iginde dindar insanlari
barindirmiyor, blylitmiyor, namaz kimalarini da hos
karsilamiyor. Bunu teslim olanlar agik segik ifade ediyorlar. Ele
gecen bazi kasetlerde de namaz kilanlarla nasil eglendiklerini
gordik. Oldlerini de dini vecibelerini yerine getirmeden
gomdikleri gilinlerce medyada resimlerle destekli olarak
yayinlandi. Hos, dindar bir Misliman’in da zaten onlarin iginde
ne isi olabilir? Bunun hakl bir izahi yoktur zaten.

Kartgllerin partisi DTP'lilerin son zamanlarda sistemin
sahiplerine sunduklar teklifleri de ibretle okuduk medyada:
"Laiklige ve Kemalist devrimlere génilden bagliyiz. Biz olmazsak
bdlgenin hakimiyeti dindarlarin eline geger. irticanin panzehiri
biziz. Gelin dincilerle beraber miicadele edelim."

Savastiklarini soyledikleri sisteme Mislimanlari “ortak
diisman” gostererek soyledigi bu sozler, nereden bakarsaniz
bakiniz zahirde algakhgin da altinda bir dusiklik, bir seviyesizlik
ve ihanettir. Fakat aslinda batinda ve perde arkasinda nasil
birlikte olduklari da tipki bu sozleri gibi yavas yavas meydana
ctkmakta, mizrak guvala sigmaz olmaktadir.

Onlara sevgi besleyerek sempati gosteren ve destek veren
Mdslimanlar nasil olur da bunu gérmez ve degerlemdirmezler,
hayret bir sey!

islam, ne tiirden olursa olsun, irkcilig lanetlemistir. Lanet
demek, Allah Teala’nin o mel’'una asla merhamet etmemesi,
ylzine bakmamasi ve mutlaka siddetle cezalandirmasidir.
Sevgili Peygamberimiz (sav) “irkcilik yapan, ona c¢agiran, o
ugurda savasan ve 6len mel’'undur ve asla bizden degildir”
demistir. icinde azicik bir iman kirintisi tasiyan insan bu ifadeler
karsisinda sarsilir ve o lanetli duslinceleri kalbinden ve
kafasindan firlatir atar.
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Boyle bir mel’'una bir zamanlar sormustum: “Neden
islam’a olan mesafe Hiristiyanlara karsi yok? Nicin o kafirleri
kendinize dost ediniyosunuz?”

Aldigim cevap ilgingti: “Biz Hiristiyanlara dost olmazsak,
bizi yasatmazlar. Onlardan gelen destek olmazsa, var olmamiz
mimkiin degildir. ister istemez islam’dan uzak, Hiristiyanhga
yakin olmak zorundayiz.”

Evet, aslinda butin dinlere uzaktirlar, bitin dinler de
irk¢iliga uzaktir, ama gel gor ki siyasi ¢cikarlar ytiziinden bunlar ve
kimi  Hiristiyanlar, Yahudiler biribirlerine yakin olmak
zorundadirlar...

“Habervaktim” internet sitesinde yayinlanan ilging bir
haber, biitlin bu disincelerimi yeniden canlandirdi. Onu bir
okuyalim mi?

“Abdullah 6calan’in 2001 yilinda avukatlari araciligi ile
Avrupa insan Haklari Mahkemesi’ne gdnderdigi sayfalar dolusu
savunmasi, “Siimer Rahip Devletinden Halk Cumhuriyetine
Dogru 6zgiir insan Savunmasi” adi altinda 2 ciltlik bir kitap haline
getirildi. Kitap, 6calan’la ilgili merak duyulan bu soruya ¢ok agik
cevap veriyor.

Marksist-Leninist goriisteki Ocalan, kitabin 300 sayfalik
bélimiinde habire islam’i ve Misliimanlari karaliyor. Evrim
teorisine inanan 6calan, “Allah”’in “Arabistan tasarimi oldugu”,
“Allah’in 99 isminin” Simer kavramlarindan ileri geldigi, “Hz.
Peygamber’in Hz. Hatice ile parasi icin evlendigi”, “islamiyet’in
feodalizm ihracatcisi oldugu”, “Namazin tiyatro oldugu”,
“Camilerin tiyatro salonlarina dontstiridlmesi gerektigi”,
“Islam’in ‘savasci bir din’ oldugu”, “islam’in Kiirtleri ezdigi” gibi
sapikga ve iftira nitelikli gortslerini aktariyor.
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Ayni 6calan, Hiristiyanlk konusunda ise agzindaki baklayi
cikartarak, “Keske Asya’da Hiristiyanlik egemen olsaydl” 6zlemi
icinde oldugunu ortaya koyarak, Hiristiyan Bati'ya su mesajl
veriyor: “Hiristiyanlarin emrindeyim.”?

iste tipik bir irkgi olarak 6calan &niimiizde duruyor.
Irkgidir, tarihi kavimleri karistirarak irkgiligina bilimsel bir zemin
aramaktadir. islam ile kavgalidir. Ama Hiristiyanlarin
egemenligini istemektedir. Elbette aslinda ona da dismandir
ama, bu gin oradan beslendigi icin bunu acgikca sdyleyemiyor,
onlara karsi sirinlik, bir baska ifadeyle minafiklk yapiyor.

Biz bunun izdlisimini c¢ok iyi biliyoruz. Kaynak
birliginden olsa gerek, dikkat ederseniz biitlin irkgilar birbirlerine
ne kadar da benziyor!

ttp://www.habervaktim.com/haberl.php?id= 12,
Lhttp:// hab kti /haberl.php?id=3740 29.12.2007
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SONSOz

Irkcihigin  tarihi  temellerini gdérmemiz, Cumbhuriyet
doneminde irkgi sistemin topluma uyguladigi cok cesitli haksiz
hukuksuz baskilar ve kiskirtmalar sonunda yasanan bir kisim
olaylara zemin olacaktir.

Bu olaylar maalesef birlik ve beraberligimize zarar vererek
halk arasinda kavgalari kiskirtmis, Turkculik ve Kartgtlik gibi
bolictu akimlarini besleyip gelistirerek terér olaylarina sebep
veya bahane olmustur.

Sistemin bu kiskirtmalarini ve onun neticesinde ortaya
cikaran irkgi terori “Sistemin Irkg Provokasyonlarl” ve “Kirt
Sorunu Ve PKK Terort “ isimleriyle iki kitap halinde yazdik.
Degerli okuyucularimiza bunlari da okumalarini tavsiye ederiz.

Kitaba Emegi gegen herkese tesekkiirlerimi sunarim. Her

zamanki son so6ziimizli soyleyelim; hamd ve sukir olsun
alemlerin rabbi Allah Teala’ya!
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